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WPROWADZENIE

Oddajemy do r Nk Czytelnik-w nastinpmy, si

smaLogopeda Czasopismo zaj muje sifn popularyzacij N

pokrewnych. Cieszymy sin, Uegopedzjestcragopisnen® | st r
recenzowanym, zawi ejriaz ytkalkk Upo Isstkriens ziczang iae lws k
obecnie czyni starania, aby zostago '®Neoe umie

Oymy do tego, by nasz periodwkmbyd miivddzNaymm

wym zasingu. Jest t oinamby tmedzzimemsnedm zeme &l, i Ko
niewaU dla polskiego Srodowiska |l ogopedyczn:
pozi omie merytorycznym, w latf - fryer@mug utsavroz ¢ h md

idoci eka® naukowych.

Czasopismd.ogopedas k gada sin z kil ku dziag- - w: zag
logopedyczna, logopedia awi e ci e i debiuty studencki e. N i
sifn artykugy =z kldchiegnawarntycadi dzliak-w.t ematy
sN od rodzaju nadesgany&khigpwaaw. dZadteém mi @r A
oksztagcie pisma, a naszym zadaniem jest odrg
wcza®pi Smi e znal anzagyl episiz et, y Iwknmo stzeN\ce nowe war't

poj nt ej | ogopedi i
W si-dmym numerze czasopisma znalazgy sin
teoretyczne i praktyka | ogopedyczna. ybzi ag

skiegePomstypt.: Zagadnienie periodyzaciji rozwoju mowy dzieckator dokonuje przedyl -

du stanowisk innych badaczy dotyczNcych wyd:
oraz przedstawia wgasnN pmaykaycdzi egd&rai. o ddjoz
wswoimat ykul e omawi a wgasne badania dooychk Nce
po zabiegu | aryngektomi.i cagkowitej. idoanna
kacji pt.: Wykorzystanie technologii informacyjnej w logopédii a d a n i aopisufgdos n e
kumenty okreSl aj Nce mo Utedhwlogd mformaeynkj pracylsgt- ani a
ped-w zatrudnionych w resorcie oSwiaty i zd
dotycAt e zmi an, jakie dokonagy sif w inlator maty
1992 008. W kol ejnym artykule Karina S=zafr aEEs

'Czasop smo bhndzie podlegago ocenie sguUNcewja sw or zaNduesin.i
4pkt 2 rozporzNdzenia Ministra Nauki i Ssplawid kryé-c t wa Wy
ri-w i trybu przyznawanisa woyrcehz nrao zdlzii cazgjaari ineo S$r osd ka-t wi t foi
1489) na potr zebyerywzng jgdaastgkenaukoonycle ny par am
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rzej oaommewi w rozprawie doktorskiej, dotyczNc)
komuni kacji jnhnzykowej HikzUkcet aWRkFeiumaRehkn Aspe
luchz koleizaj muj N si @i pr ob lyfeeayni aatbuidenidnzi ioavoji moavye s p e «
ijanzyka (SLI), a w szczeg-lnoSci €Eyugeaj N si
UaE® teoretycznych k o Eskiejypt:zaburzgnigudy rkrad Siaiz ym-ywiV
u dzieci w wieku przedszkolnymprofilaktyka iwczesna interwencja logopedye.

TakUe w dziale dotyczNcym praktyki | ogope
Lewicka zajmuje sifn diagnozN i dkeMapPaNkizmdbwr
Marina Litwin opisuje |l ogopedycznN terapii

nych. Natomiast Jolanta Bupdke ¢ h o wi ¢ z  wybdrpnymi jdetermgantami emisji
ggosu i Sposobami pracy nad Kk eamykwadiborskigini e m \
dotyczy korekty seplenienia bocznego,ynat omi

ty Or gowski ej iwMpng ki adspogudd 2iwny 2z loogoped

dzinnej Terapii JNkani a.
Jak widal, s pektr une, gpmwenikd ze spacyfiki haszejjpes/t s z €
Nie nadszed§ jeszcze czas na to, aby PNewst aw

ce pojedynczych zaburze& mowy. By iLogopedye w p
bidN koncentrowagy eiach. na okreSlonych zabur z

Mamy nadzi ejn, Ue kolejny numer naszego
l ektur N, kt -ra zainspiruje do podziela&ania si
nymi programami | ub techni kami, al eiapraayk Ue wN
logopedy.

Joanna Gruba

Krzysztof Szamburski
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|. ZAGADNIENIA TEORETYCZNE

J-zef PRomstay s ki
Uniwersytet Warszawski

Warszawa

Zagadnienie periodyzacji rozwoju mowy dziecka

Streszczenie:

Przedmi otem opracowani azweBtzampyelzent pejra
rozwoju mowy dziecka. Autor na wstnpie zast:
okres Uycia mgodego czgowi ek a ustaleniy gsyhba . Pr z
g- w, Ue okres ten koEzydegd wrdawizekiyddhjamiz
wej . Nastnpnie przechodzi do =zagadnienia s a
dyskusjn, czy zasadne jest posgugi wani e sin
przedstawiane w literaturze przedmiotu nie odpowaaj N i st oci e t ege rodz.
j owej . W dal szej cznSci Zzajmuje sin opisem
autor - w: Romana Jakobsonaqgc zLye@snkai elac zimaMakrai, i
W ostatngjc z i Sc i opracowany,a gutzerdskiawp @ad awigads nn a
Opracowanie to ma na celu przypomnienie i u |

zasygnalizomn i e nowych tendencji w badaniach nad m

Sgowa Kklmoowzaowe:nzyk, komuni kacjazyhkzyg kiosvak a ,m
zycja jnzyka, przyswaj ani e mowy, zachfo-wani e
zykal/ mowy dziecka, stadialny rozw- j jnzykal

jnzykal/ mowy dziecka

Abstract:

The current paper focusesoneagtor i zati on of childrends sp
of devel opment al stages. First, the author c
what point in a young personodos |ife it <can

proposals in théield of psychology, the author assumes that this point coincides withi-pube

ty. Second, the author discusses whether the
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justified given that the available accounts of this phenomenon fail to describe sigsech

| opment al changes in terms of such stages. T
devel opment by Roman Jacobson, Leon Kaczmar e
and in the final part of the paper, he proposes an alternative categoriaatihe speech
developmental periods. The purpose of this paper is to review and systematize the existing
accounts in this field as well as to introduce new trends in child speech development research.

Key words: speech, language, verbal communicationh i | dds speech, | angu
childrends communicative behaviors, stages ¢
relative chronology of | anguage and chil dren
Uwagi wstnpne

Wy r a Umowa dzieckj est terminem uUywanym a@aa grut

ukowych, jak jnzykoznawst wo, psycihnoil noog i @e p
kaUOUdy, kto zna jnzyk pol ski, a ni eapytanet bad
Co to jest mowa dzieckaiawvy r aUeni e to wymaga, jak kaUdy t ¢

Termin ten jest zasadniczo uUywany wkres,r zech
w kt-rym dziecko przyswaj a s p osnoilmptockeoiemu ni k o\

jAzykowym, 2. wgaSciwoSci komunikacji dzieck
dziecka.
Obok terminumowa dziecka t o s owany | est, naj c zjnnScyike j S

dzieckaaAcz kol wi ek znaczenia tlyecthzNemani si wbizak(
termin mowa oznaczaa |l b o de S a ulangager éecdaognoskii ez j awi s k z
zkomuni kacj N jpatatepknowNé@ni at beczynnoSci di- wi eni
stawie jhizykad): .| Miywle Gaumskdadud pWweaerymingo si
tgumaczyiSamas Gakeédseynrst em znak-w sguUNcy do po
spogecizno&ci Bzeba preowdjedtszrkzy zaklesowob edrtemijnoi z y k .

Dl atego teU ilekroli b nahim temninmmoiva dzieckatorzasadmy  t y m
czo bnhndzie sin on odnosi gpodwmzuamjeWaini emawi
wtym r-wnieU do jhizyka, zja®Szgkiydbdide dkia zwes tor
tylko do systemu jairzgkdavk gal, bd zmr o baidge i &k wi z

2 por. J. PorayskPomstaUmi ej it no Sci komuni kacyjne dzieci i-w wieku
styczneWarszawa 1994, s7460.

%por. F.de Saussurk,ur s | fizy k oz n,aMarszawa®00?, §. 385n; e gko.  Pio 4 fakEnde-i |,
kl opedia jhzykoziwWawewsdasmwKoagkl wed&8BB, s. 240
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nia przez dziecko systemu gramatyczneago I |
tycznego i leksykalnego dzieci.

1. Periodyzacja rozwoju mowy dziecka potrzeby i funkcje

Zacznijmy od pytania: Na jaki okers Uyci a czgowi eka przypad
Odpowi ed¥ na tak postawione pytanie wydaje
jest dzieckiemi ni edor osgym, ni esamodzi el nym ba ol ogi
|l eUnym pod kaUdvyons gwgdol windi ekm posaly cohocsit cagnii iae-ne  wy O
nie odpowiada kr-tko: Aokres “0OyAraykdgupodze
Dziecij@&@&twg ednak w tym sgowni ku r ozaweidngiungt vy .

ustale@® wsphdtpgsmejAdgpsecka nie uwaUa sin j

wiedzy i umiejntnoSci wydawania sNd-w, ale :
wgaSci woSciach intelektualnych i emocJ]onalny
ko wgmBcipwawami ; 2. ADzieci EBstwo jeste- niezhb
mowl ncia w czgowieka dorosgegoo, 3. alha okre
(1) wczesnddozidediaEst wo2) d pd 3edo B7EsIt avto, wFR)S cp
dzieci EGstwo, ko@® zNce sifn osiNgnificiem dojrz

Rozw-j mo wiyt rdzzeibeac ktao s o lziad eW§wioald congi- il ne g

psychosomatycznego 0r adzl astpeogdpoe cnzonlengao bdyz iperczkyaj |
rozwoju mowy zaproponowarprzez cytowanys g own i k pPBsyy d hmanydgigio p o d z
stadia rozwoj owe. Opi S boen akast esedigidecybyk
naszych potrzeb, nie dostarcza szczeg:-gowej
daje informacjior o zwoj U mowy . Opis ten jednak gpozwal
czesna psychologia nie traktuje dziecka | ak
ficznych wgaSciwoSciach fizycznych i @sychic
cCi st west ci Ngga, systematyczna Jundzieckaa , kt -
3.zmianyrasst ipuj N w okreSlonym przez zegar biolog

Periodyzacja zawsze odnosi sin do @roces¢u
nuj N sin w oxda&rS4de@y musti dNlgeini e pewnych- sekwe

sywanego ci Ngu zdar ze &, procesu. Na grunci e

“N.Syllamy,Sgowni k pKatpwide b905 g 61i

®Tuzasdni czo przyjmujn teorin konstruktywizmu spogeczn
zar-wno czynni ki biologiczne, jak i spakedznecw prad
i mySI N. Spogeczne KkoHKritakswy2a@aez,woj.u Pbznawczego

9
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na gruncie pedagogi ki periodyzacja zwykl e k
dotyczylUntyzkhUeprroces-w rozpadu, utratkntego,
wprocesie rozwoj u, np. Navs wiynmi €ue Sujae zae 0z Rwis.

kiem dodatnim, a nie ujemnym, wzrost, a nie rozpad.

W przytoczonym artykule z8 gowni kaipayzNouwggn zwraca

Uposzczeg-lne stadia rozwoju dziecka przypac
znaczy, Ue do kolejnego stadium rozwoju dzi e
36 miesincy (3 | aum)wdz esrmzeegcch oddzii e czie(Essttwaad i d o
wgaSci wego? Ot-U nie, po pierwsze dladxego, I
giczny, po drugi e, dla procesu rozwojd waUne
nost ki or az oogwalnniea,waprou ntkriz ebcyite wr es z cat e, i s
sna&t ywnoSi jednost ki oraz syst,enw ekdtu-krayccyhj njye d
uczestniczy lub do kt-rych zostaga wgNczona.

Mowa i jhAzyk d7zijaktoestumowanevi wafiKsso 8ai prac

conych tym zagadnieniomw spos - b% swadiD&ljmkfnbyga & tym 1
zprocesem dojrzewania psychosomatycznego dzi
netycznym, zindywidualizowanymmw g a Sci wym dl a ¥k zaffegengawanios o b n i
tegoprocesu Oznacza to, Ue kaUde dziecko dojrzew
w r-Unym, wgaSciwym dla siewi@l|l tdaeie.c hzrjoamwd
rozwoju St adia rozwoj owe wi NUON wsizm arcizeajtNy loen ez p
jego rozwoj't MPOykowegpednoczeSnie uwalUal z:
W kaUOdym razie jednak wczeSniejsze stpdium r

szego. Mi idzy poszczeg-lnymi hsgadnaminPozepf

® por. np.R. Jakobson,.angage enfantin et aphasiearis 1969.

'System edukacyjny jest tu ujfity bardzo szeroko. Chod
zowahe przez powogjane~ d o tamigeamukacyjne nigsformalizowane, malpezi r - wni
mie rodziny i naj bliUszego otoczenia dzi eck a@- Te ni

nych zachowa G, na podstawie Kkt -rych Qdwarzmmekultsry n pr ze
oprac. A. Piotrowskiego, Warszawa 1990; M. Tomasdllay | t ur owe Fr - dgapr adkkadkgd p
a n n aaszeK\Warszawa 2002.

! PojfAcie stadi-w rozwojowych zostago wprowadzone prze
teorii konstruktyw z mu poznawczego. W niekt- -rych teorSmdhceh neopi
zaprezent owanN z apr RBeyoachModulartynacDevelopmentalePerspectivé on Cognitive
Science[1992, Cambrigde. Massachusséit] T Pr ess ], zr @D \mdiungaeozvsojunp-

znawczegna r zecmo @ ajjiuc imKdSnila$ mat h twierdzi, Uedwi edza
ribnych, charakteryzujNcych sifin pewnym stopnd-em niez
|l e0y od | egeocivei ezdezwn ot ri&wiym, ta za$S z kol ei r-Oni si
[za:D.WoodJ ak dzieci uczN sin i mySIN.  Krpokjew zh@D &,0 ng.e kI
°por. np. J. AitchissorSsakk t - r'y m- wi . Ws istjkpWatspawa1991,csh164. i n g w

Yoor. M. JAaryikbipmd,ski w rozwoju jednostki. Analiza tesk

tycznydzigckhPDyk&ausja nad t e drdiaNEs&h drafki.ego

10



LOGOPEDA 1(7)/2009

dzy stadium wczeSniejszym a p-Fniejszym dok
zachowania charakterystyczne dla stadium wc:
zachowania wgaSciwe stadi unZas afdhn ilegesdzdetmut eja
koncepcjiit ni emo Ul i we | est pomi nincie kt-regokol w
dziecko przechodzi przez wszystkie stadia roa
charakterystycznych dI| aegpdaieckagegtemmp: | nych st adi

MoUna by sifi zastanawial nad tym, @zy w O
wy przez dziecko zasadne jest nazywanie tegc
sifi trzy model e B modelnliniowyd r wa weoyge jih aji ej uj mu |
jako gromadzenie (kumul acjn) doSwi adczeni a,
ocharakterystycznym dla kaUde|] osoby d¢o-empi e,
wego i temperamentu; Model stadialnyy opi suj e sdaie sgonijedkioNggy,
przebiegaj Ncy w kolejnych stadiach (fazach,
wkaUOdym stadium rozwoju majN dwojakN inatur f:
faza progresu, (2) procevswpomalMgk ewanida Siwi /ac
plateay, 3) model cyklicznefazowyiw procesi e rozwoju onoUna \
wtarzaj Nce sifn w tej s a mepjateak(cedresy) n(8) Kryzisi f az vy :
nowe doSwiadczeni a mogdc zamiemivad z § &irkioeSji adpaSnwd
przeksztagcal, nadawal mu nowN formi. Spos- b
jAizykowego) pr zeikj ak isictkodpowiddgpmanenivwyi (bgje- mo d
| owi l i ni owe mu, nifet ypdwi essadnalundmuoj o@wey u
XX w. za Romanem Jakobsonem spos-b opisu, k t
odpowi ada wyUej opi sanemu przez Annn zBrzezi |
woj u mowy [/ jjpoznpkogis dzweg¢kasemant yKki W2 rozwo
|l ub nabywd¥iipazedataa@Eaj N go jako rozw-j ci Ng
somatycznego dziecka, ale bez charakterysty
stadialnego czy cykliczndazowego.

PozostajNc przystadidgtypynepzwagpg vejpdziypkig my m
dokonal typol ogi zacj wsp-gczesnych propozy

dziecka.

“"por. A. Bppgect @&ska pwoiVarezhwa §l04 s. 7D, z

M.  Zardid.byi na,

3M. A K. Halliday,Uc zeni e spmhzekipczd&nny Badtosaewiadz,r ozwo]j er
dziecka. Wyhbpord treekds.t -Gv Wal es Shugar, Mb56. Smoczy Eski ej

11
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Za kryterium r - Uniidujwecdeaj mo (snian ptroziyn &\ji b a
wgSaci wN dl a danych bada® podstawin met dol ogi

dyzacje te podzielil na: (1) tradycyjne (pr
psychol ogiczne (zgodni e z koncepcij N Skinn
zkoncepcj N Pi ageta), (5) psycholingwistycz

pragmatyczne, c¢) komunikacjonistyczne, d) kognitywistyczne, e) kultueowr@pologiczne.
W niniejszym opracowanitz e wz gl ndu na ograpreedsyawen
kilka, najbardziej charakterystycznych periodyzacji, prezentowanych przede wszystkim

w polskiej literaturze przedmiotu.
2. Charakterystyka wybranych periodyzacji
Komuni kowani e sin sgowne pojawia sin na

Jego pocaNtaeklmaprokygs mifndzy 9 a 12 miesi Ncel

komuni kuje sifn z otoczeniem za pomocNzSrodk -

nych i wokalnych. Niekt: reiszNymptenhramimai Nne& haN
dowolne i nazywamje s y g n a-gpelami Pierwsze nie wyrdaUaj N
nych dziecka, drugie za$ sN wyriateneji. M-ego wo
wienie zasadniczo |jest ie bezpoSrednl o, al
nych sposadkacjiws Kkgma@peWwi , w t ytym veceesngm akresieUe w
komuni kacji ksztagdgtujN sifn pmatrzrepyr Xeamuyni Ke
spogecznN, oraz podstPawMi idzymBeni 4d2i mhgsh Nk
“Warto zwr-cil uwagh na jeszcze inny, ale bardzo ch:
spos-b zachowani a. Chodzi 0O wodzenie oczami za 0so0obN

kontaktu wzrokowego. N acszt isptsat weSmmit eecgho  ckzoinet cakkat ,u p cegsN c
ruchami wszystkich koGzyn. Takie rd48ktjygomolUma Uyaol
“Dyskusja o kontynuacji komunikacyjnych zachoea @ ni er
od poczNtku bada® nad mowN dziecka. Obecnie izdaje si
jak wczeSniejizpkonpysauazgmMo Afi zycznNo zachowa@& komu

okreSlonych d¥wi k- w r(ekScanteymnbuaalcnj N\ fdozrimeyc)k, o |beacrzd zto wc
nim zacznie m-wil, rozpoznaje mown i zaczfpaziam | N r oz
opanowani a gr ama t rgzkmieniwi produivanid mawpvjBadani a nady-r ozwoj e
ka dziecka. , Wplbhdr reek stG.w Wal es Shugar, M.-148 moc z y ES
T.Hogg, M. BlauJ i zy k n,i eproawd KNG . M. Cz e ksa ZEp Jeszgze ivdgch srgumeva 2 00 3
t-w dla tego stanowiska daeezarkogajiNywadaninaspaowwaany
przyznawalii jak pisze M. Bowermain A[ . . . ] prymat w procesie prayswajan
waniu sin w umySle dziecka nowej aparatury pjpjnci owe
szych proces-w jnzykowej ontogenezy ma przedjhzykow
mowl ficia pojawiajN sifin przejawy zrozumieniaytak pod
nowo Si i relacje przestrdzinemei. pMtarzz ezb yp okj oanwi nei nki oewra nsi
poszuki wania odpowiednich form jhizykowych (wayrazy aud
z - w, kontury intonacyjne itp.), kt -re Rplapedysme z N si n

12
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dokonujesi h zasadnicza przemiana W sposobde jego
nicza, Ue rfewdl maj \yNwHn ammieassniaNcta pol ega na t
staje sifn intencjonalne w swWaxiielj doibdga nuiSac
cele tych dziaga@ i dl a ich arzrmdaziza)c; i ( B)t osa
co jest byl moUe jeszcze waUniej sintenciomdd pr zer
noSi innych os: b, c okomekoeng dokonweatspcaty ykoleidony , a
uczenia sit k(u3)tuirmtwergokcj a (wymiana, ookonwer
wania jnzyka, pozwal a bowiem zrozumi ed dwie
no$pbozwala na konstruowanie wwppwcediayli ust ou
k gaWiyd z n 7 Jaa jest widzany przeze mnie. Rower stoi prardewemi Rower stoi

zadrzewemi Rower stoi;blosy mbaokeadalyo Finak | Azykowy
zwami wgasnymi) odnosi sinsdb abgeknhinmopwzahp
kretny, tzn. znabé zjan ZyakkdWsy k(I vaysriia zo)b i cezkrt - w, a
okreSlonej kIl asyl wdjiaekd - wi & EipWcnaa t tWayn cbvair d z o
podkri@e®lciziNt ek dJeg@i &g o kathraBaj Woc ocesu, kt - -re

umownie wyznacz¥i na 12 rok UOUyci a

(1) Tradycyjne (przedstrukturalistyczne) per

cji kognitywnych w przyswajaniu systemu semantycznegbAk wi zycj a jhzyka w Swiet|

kognitywnegop od r e d . E. DNbrowskiej, W25Kubi EGski ego, Krak -
M. Tomasello tak o tymdwimastedkmijoesndiwd & wlyeziegg oy naj
jawi al mn-stwo nowych zachowa G, kt-re wydaj N sifn ws|
widzenia Swiata, zwdgaszcza Swiata spogecznege. O ile
dzaj Ncym t fz nraenwoel uscpjon eccaz ne ni emowl Nt ludzkich i inn
otyle p-Ffniej o Uadnych wNtpliwoSciach nie meUe byl
czynaj N przejawial wiele zachowa@® 2MeiU8z armoy cvhs kzaez ywsap
rozw- j rozumi enisaprianwg chv liwndtzein g ja& o al[npyoadtk r &i$ la.k i ntoh e
J.P.P.], kt - rych relacje z obiektami zewnintrznymi m
ni cho [ M. dzTcgtm.a8%. el | o,

E. Alarcos Lloraci badacz mowy dziecka st arisumyjetencroblemimacgeg!| | o o
PiszeS i nous consid®rons que | a | angue est essentielle
expri m®s p,loropedt dire qubhebratct i vi t ® proprement | inguistique
moment prl®cfisi b%l a d®couverte pr apodkiree $3d.BE.P.]Jmej & u 6 ¢
cb6€dire une expression phoniqgue convenumareihlerdch e ayant
1968:328]Badacz ten sugeruje w cytowanej] pracy, UOe nastn
7 por. np. Hallidaydz. cyt; M. A. K. Tomasellodz. cyt

Gwol i wyjaSnienia, przytaczam jakodprhypkgaedi dwdeheak

wychodzN od zupegnie r-Unych podstaw mpragmatywanad gi czny
koncepcja rozwoju jhnzyka ( mokwyl)t uHao wei dpaoydae j §caike i T oanmat
wyra¥ni e rnaz acchhaovaak@®E ei nt encj onal nych magych de-i eci [

mu jnzykowego.

8 por. M. Tomasellodz. cyt s. 85107; J. PorayskP o ms Mawa Adzi eckad | ak oA Pporrzaeddnniiko
JAazykowyo, 2007, z . 7, S . 3
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Przedstrukturalistyczny typ periodyzacj.
daje, reprezentajw polskiej literaturze przedmiotu opis rozwoju zaproponowany preez L
ona Kaczmarks. Badania przedstrukturalistyczne opi
mowy . Badacze odnotowujN w nichzwejzgmt kgel
dziecka, skupaj Nc si i zw§aszcza na tych zjawiskach
z najbliUszym otoczeniem spogecznym. Podst a
moUna przedstawil nastfipuj Nco: a) mowa | est
przyswg a j N z potrzeby komuni kowania sifi z oto
dziecko jest swego rodzapbyWwWamiecmow@ciSHi §p
zrozwojem Aduchowymo (umysgowym) i fizycznyr
jednymz waUlUni ejszych zazdadm rbiaedmclzad amoawey ;.emacwyy d

branie okreSlonych fakt-w mownych (dotyczNc

wspos-b uporzNdkowany, tj. pokazuj Ncy rozw-
przydatned i ch wyjaSnienia; d) warunkiem @rawidg
Sciwy przykgad ze strony dorosgych, m. i n. un
dorosgych oraz odpowiednie warunki Sroodowi s
nychokres-w rozwoju mowy stanowi Ar - Uniee wujaw
| owa dNOUnoSi dziecka do wpgywania na otocze

WczynnoSciach porozumiewania sifi znamienne

o strukturze najpierw synkretycznej, globalnej i o0 znaczeniu szerokim przed innymi aistrukt

rzecorazgSni ej szej, coraz bardziej affalitycznej |

Zwr - Il my uwagn, Ue dla tego typu bada® wg
nNddbarwaUna i potrzebna ze wzglidu ne koni e
ru fakt - - w. Badaczami mowy dziecka sefiyncreaj cz i S
dzieci z rodzin inteligenckich o d ur odzenia do 36 miesiiNca Uy

doceni aj Nc war ti pcSpierwsze, mpewhegith apmafEy padk owo Sci |,
oich niewystarczalnoSci do wyci Ngani ao-wni osk
rzenia jakiNgjSbatredozriieij reprezentat ywezgn dl a t
byga mowa i jest pedoflyzdcja jozwoju mowy dziecka opracowana przez Leona

Kaczmar k a, kt-ry na podstawie obser wawgji w{g a
r-Unia cztery melddsit@dvowreo ke reisa : d owy2ui mi es i N

L. KaczmarekKs zt agt owani e, sPdzma®@yld38ecka
®Tamle, s. 5.
“por. P.PoGwtkamc d,0no0l ogi a d zakestydzneWasszaws510996,ki7a88f onet yczno
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od 12 do 18/ ?4zdamiaesd N¢ 8/ Py¥cimaesi Nca Uycia d
SwWoi st ej mo wiyni ddzec3acreijesi Ncem Uycia a 7.

Okres mel odi i j est wjgaSciwy niemowlfciu;
immika W okresie tym Kaczmakek ykyu -ilo2pgnaczay
U.9;9 u Ué w46a mgdorzeniai 612 m. U. Podstawin podzi ag!
zc howa@® komuni kacyjnych dziecka oraz wgaSciw

Okresemwya zu nazywa L. Kaczmarek okresy-mi ndz\
powi edzi o charakterze synkretycznym,anier oz
czeniowo. Autor zwraca | &dnafgeruwjaNa qlkar of nankytr
leksykalnym, umie zp o moc N mi mi ki i gest-w wyramil wsz

zwal a, Ueby wuUycie tych wyraz-w, za&tpamax N
sin obraca i kt -rym sif interesuje?® traktowa
Okres zdania (18436 m. U.) to okres ksztagdgtowani a

dziecka: fonologicznego, morfologicznego i syntaktycznego oraz komunikacji werbalnej.

Rozw- j systemu w tym okresie L. Kaczmar ek c
dziecko kolejnychlee ment -w systemu |jnzykowego: na po z
artykulaciji.

Okres swoistej moWyr dWipcidcekr €860dmchodz
sgych. L . Kaczmarek-lpistegoUegemoway dasadka e3
ifw miarn dorastania i nowych doSwiadcze@ or
spogedwmnbggaca sin i dojr zewalzddiam wezomegos zy pr
w momencie, kiedy dzi ekeskzot aigd oiwea nd @ &3 Ko gno.w

szczeg-gowo charakteryzuje mown dziecka w t
do Si istotne r-Unice w por-wnaniu z- mowN

artykulacyj nym, skgadni owym i | Eksykgkaml mgme c !

?? Leon Kaczmarek okres wyrazu wyznaczariall, 6 (2) rok Uycida cftp28.TerilL. Kacz

moggoby siimi ekdawaekwentny zapis jest zwiNzamy z tym,
wanie szybciej ni U por-wnywanych z ni N innych dzieci
m. 0. Urszul ki jcezjniseg osw nii tky aswyissit kesnmaat wzr ast aj N a-- wni e U
munikacyjnei i okogo 18 m. U. liczy okogo 60 wyraz:- iv: 66, 7Y
czasowni ki; z innych wpyighpabh ivc dvy s pyddyyeadz MNbypreymiatrekc z e ni e
b e 6dbber z yatekdigdo riNc e 6 [ Ldz. cyKsa 2829 Zap@wke ten bogaty jak na wiek dziecka
sgowni k sprawi g, Ue Urszulka okogo 18 m.U. przechodz
BDzieckiem tym |j esztulck-ar,e ckztk-ar egu tnoorwaa, dlbrsst ar czg-ga aut o

rzyga podstawn do formugowania sNd-w na temat rozwoj
4. Kaczmarekdz. cyt, s. 29.
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zddoywa coraz winkszN kompetianeinsSyjfhnkpkop WNkoa

gecznych i wychodzeniem poza krNg naj®BliUsze

L. Kaczmarek zwraca uwaghn, por - wnuj-Nc r oz
wi jsaijiN one dokgadnie tak samo. Podobnie jak
fizycznym, tak samo ich mowa rozwija sin w

wi nkszN opiekN nad pierwszym dzieckiem (kole

duUo uwagi co pierwszemu dziecku) i | epszymi

(2) Strukturalistyczne periodyzacje rozwoju mowy dziecka
Pierwsze prace poSwificone rozwoj owi mowy
nej zacziAgy powstawal n aerdpiestyod §0wekie Wormawe t r z y ¢
sN tu prace: Rionderapraehe AplaagieoundsAligeraejne Lautgesetdpsala
1941, oraz AntLod Mperbean tGrsesgebg er gdbua ,ITandaded 37, T
co jest charakterystyczne dla tych prax,;t 1) nowe w stosunku do w
bada® mowy dziecka tezy, co jest skNdinNd oc
przez dziecko jhzge&dnidefznkowanerpigjgkdlsyslem de S
z n ak®-3nsystematycznyd ok jadny opis poszczeg-lnych pod
JeSli il dzie o nowe tezy, to na szczeg-:-In

zyka w ontogenezie niezaleUnie od sestemu

¢

j
d

S

ug uni wer siauljmmug bNece a sianga; lcnhiaer akt er stragdy; t

D«

| ny charakter akwizycji jhnzyka moUne uj Ni

mu (chronologia bezwzglndna) ; uni wersalny ct

o

ztym, Ue nieybheUmkeiagcja jnzyka przebiega

~

podobny przebieg, stNd teU wzrasta waga bada
wW spos-b indywidual ny, wgaSciwy sobieo-(chror
wani a s ysktoewmeuw oj pzomi ndzy poszczeg-lnyni dziel

dni do kil ku, Z?k B)ldkieckogesttjadrmmeé i icpdt w-rcze i
wuUywaniu jAazyka:; formy | Zznaczenia odwzor o\

sN mecengmilopi ami form i znaczeE iuslNy woanney ckho npirezce

BTamUes9. 47

®To, na co trzeba zwr- -cil szczeg- el nj\izuyvkaogzin,a wga ypm s tQa \
koznawczych badaniach strukturalistycznych przestago
Prace te miagy w coraz to wifikszym stopniu rk-wnieU ¢
teryzowagpspchol ogiczne | ub psychologizuj Nce.

?’R. Jakobsorgz. cyt, s. 50.
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do opanowania systemu, ale wgaSnie dzinki t
przetwarz&®.

Techni ki Zzbiikez apmowodnatleralkuwWyuodpowi edni ch
isN podobne do tych, kt-re przedstawiano wyUC
czem. Zebrany materiag poddaje dokgadnej [
cholby w struktura®h opracowa® tego nurtu

W Polsce ten nijakbadé@CGwgd@apedgnijeN Pawey]

[ Maria Zarnbi na.

A. Opis rozwoju jnzyka przez Pawga Smoczy Eski

Paweg Smoczy EPkizyswajani pracyez dzoecko |

wego[ 1955], juU w samym tytullet wsryalniad medm.j eP rs-wi
powi edziel na pytanie, co sprawia, Ueodzieck
blem- w z realizacj N d¥fwifk-w mowy,oczahia nasld
te sN znaczne i ni emalsUpeo saibeojaima cpzrrzye zavd/wo G w
ustal e® Romana Jakobsona: AUdowodni g on [Ja

roostrzygaj Nce trudnoSci fizjoldogiczanng :[ jJak. (P:
ggoski nie reproduckreseamei pnyemz bggiyeawlsaawUe ¢
produkowane w okresie poprzedzaj Ncym, o-tj . w
Sciach akustycznych [jiallopuzansgdnidJag.tPa ] R. pM
temu zaprzecza zj awborazistwierdzangfake Gefhega tapornaivania w a

ggosek przez dziecko uwidaczniaj Ncy sitin we w
z

n

ych przynajmniej, wypowiedzi ot oBcgzlelnéema St
gdyU u dzi ecka lcazdaosvermni cztawch opdazpiu zniaeS, w kt - rym
ggoski, jakich nie ma w produkcjach spontan

uOywane juU przez nie ggoski 9 iDalelP. 8oopfFEer o n a

s ki pisze,i \UeamioasveRamaznma Jakobsona Apolega n
BTamUe, s. 16. ) -
®Por. np. spisLbApBcenAi s Sa@dPoaees| aldgdarge t . | I.. Czi Sl
Rodzajnik Rozdz. Il.RzeczownikRozdz. lll.Przymiot i k i z a i mevkoryginaldclaes deroNsa-y

tifs), Rozdz. IV.Pr zymi ot ni ki i , Rozdz. Vidaimki dsaboveer Tz wiS2 e d r ulgoa : Rozd:z

niugacja przed uk o @Ec zRozdi. ¥l otnri zuegcaicej gao w ot kRazdzdbiilcm ar o k u
Czas pRazygzslX.Gyas p RazézsXTgylp warunkowy (conditionnelRozdz. XI.Czasowniki
zwrotne Rozdz. XII.Czasowniki pomocnicze Cz i Si tr zeRi ayi mloiz diRozgzoXdW 4 § - wk i
Przeczenia Cz 1 Si czwafZdani owdir z&80znh Sriokpui NMewataRid zdz . XV
guratywng CzhnSi sz-sPaycRokdgi aRWhBEciihcamBonetylaza-dz. XVI
cific&€znSlI - sm&onRdo@za XlzXeci Nca.

P . Smo cPrzys@akiéprzed zi ecko podstaw, sGodemgajvit9Ebwego 57.
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fakci e pr zidgkdSzawiska igdgwidsain&go, artykulacyjnegav fonemy, czyli

wzj awi sko spogeczne, sguUNce w sgowach i wy
Dzieckui pisze Sm c z yiskriawi a trudnoSi wartoSi fonema
w trakcie przechodzenia od gaworzenia do mowy. Jagoik doboru konwencjonalnego

ijako czNstka systemu SciSle okreSlonago fon
ny® SmocpolEskiizuje jednoczeSnie z tezN Jakot
fonem-w postnpuje wg okr eS| otewioe rpdozvas znei cahnnoew
wcagej] kwestii chodzi O opanowywanie przez
podst aw coasfegmu sf onol ogicznego. Ten za$S zawier
cechy akustyczne, sfgo@dNcelnw saadreirgnmaj By kvy d @ ¢
okreSl ajNce cechy akustycbpddeielanegd OMcedws ida
wzdaniuu Aat em zagadnienie nie wyczerpuje sin st
fonemu, lecz wymaga takUe zajfcia sifi proces
fonol ogi c®2[npegd ksrg.owsawdt or a]. Problem polega na
wczesnym etapie rozwoju mowy dziecka, ale dziecku brak poczucia struktury fonologicznej
wyrazu,oczymdgd uj N | i czba i ukgad fonem- w, j aki mi

wgaSciwedo akcentu

P. Smoczy@®ski, wychodzNc zjNagalerkiaa,j eba
komuni kacyj na, uznag, Ue dziecko zmusikone | e
we strukturze jhzytkal ewegvd doatcozxcrzieamj dlmea si i
radnoSci wynikajN ze z§o.UokisozSimed tseitia nnlkat o mi

systemu j nzykowe g oexpliciepisze ksgsteni& formlogranyiy édbywa

sin na drodze osguchiwania sifi z mowN otocz

chronicznegd j ak s Ndzil edax ojpsotn Skonk@thyni nesigieldnijan ez

zyka, od kt-rych dziecko pr zej nsrgkogtypgwyohr c e : |

dla danego jfizyka cech akustytznych, gramaty
Periodyzacja rozwoju jhnzyka przageslamwa.on

Mi anowici e, k a Udiyj agkdkdd yws teekm ajuit ok abar @z o zaz

mi idzymai mnakby wgasny, wewnfdtrzny porzNdek r
“Tamle, s. 57.
“2TamUe, s. 58.
®TamUe ;59.s. 58
“TamUe ;80s. 78
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l. Pierwszy r o€R: oktgsckirzgkud gawerzdnealbookres przygoo-

wawczy® Autor zwraca twu wa gh przede wszystkim na str

ni emowl icia. PodkreSla ScisgN gNcznpeSi pro

stanami ustrojowymi organizmu dziecka kr zy Kk i

p cytuaci,igdyj N si f

dziecko jest gdgoddeaUspomgni ohewyspane; pa

gdy dziecko jest syte, j est

mu wwnaqaoamtni e |

stwo i porzNdek ujawniaj Ncych si fo-d¥Fwin

logii dziecka.

l1.Ksztagtowanie sin d¥fwink: w:

- pierwsze d@ mi esi Nce ilyFowiailkd z ineag Kipshem,wout ni ej s

(powstaj N bez Uadnego udziagu narzNd-w a

-okogo Bggoskilbbpowstaj N z udziagem nar zNd

Wspos-b niezamierzonym zdwfawitiek i pg amedgaolme ,

wezl ekka wibruj Nce),

- 4., 5.igg60.skm. Wwuwar gowe,

wyra¥tnia aktyw
iu narzNd-w mownych (aktywna ral a wa.

n
la oraz coraz bardzi eagrgowezczyste kbmosowen z y k o

cznsto najpierw w pbisivbbthkt zrwarpodechkzed 1!

mt gduolsiNi real i zowane takUe

samodziel nie,

- 7-8. ing§oski pr zednioonéhdfykianvdo tyl maj Azyko

tyl noj nazsytkiopmej N st opni owo
- 9. img®oski Ipjail awaNUbe: sin

ggosKki gardgow

O zZ Ppojawieni e

g-rnych,

-10. inmg.glb.ski syczNce i mlaski; w togm czas
dawanie sifn wszel ki m otheaah prayswdjanjemaay J os o m
dze recepcji sguchowej . Nagle zaczynaj N
dmuchania, podawane przez otoczenie mlas

®P. Smoczy@®ski nie dzietN okzeNuopegzmgpeomwasmdrigozo c
podokresy. Niewr - Uni a na przykgad w igzaloKaczmarkeni svipdskigtar esu z wa

dycji gguUeni em.
¥p .  Smo cdz. gyfFs 84il.,

P, Smoczy@®ski tak to opisuje: ADowodkemyqyrzgmwalopyae

przeze mniemanipalc j e przy dzi NsJach, cziste
jaizyka z dzi Nsgem nie g-rnym, |lecz
tego sposobu artykulacji Wyjpa3mii &m,

dz. cyt, s. 23].

Slinienie sin,
dol nym, tj . tym,
pirrZdy P avyy @nea ovg sy @l o
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jnzyczkowe | ub wargowe, bardzo wwyor a¥tTny
nacja i®rytmikad
2. Ksztagtowanie sin sygnalizacyjnej rol i Kr z

-0-4. imktdzyki o podgoUu wygNcznie biologic:
przyczyna),
-5-10. irkor @y ki o charakterze sygnalizracyj nyil
ganz acj i UOycia spogecznego,;

3. 9. mn&SIladownictwo mowy dorosgdgych ez |ej
rosgych bez | ej naSl adowani a:

4. 10. imalthonaSl adownictwo (echolalia).

. Przedom pierwszegh2i wrUg) egpazofpuyeid ¥z a
dziecka (121 8. m. U. ) ,

1. Ksztagtowanie sin?

systemu fonologicznego

-liczba fonem-w, jaki mi dziecko dys@onuj e
wego (1216. m. U. ), jest niewielka: sNoto trz
skowych, ae jve dvwocizre Smépertuarze dzsecko n
temowych. Stan wyj Sci owy jedresdystpnkgii@V.t y wny,
Dodatkowo rzecz sin komplikuje na skutek
W spos:-b mechanicanywynmalgraenw opno tprmr ze/lsavraj a n €
poczucia akcentu uwidacznia sin w yyporej
labowych;

- fonemy(w nawi asach war i at, waflepa) b, bv,u,;v) (1) /
il sl (li-sm/-Ig-8) i/ KE) (K™t /gp@Pak/2kRd, (elp/ kh, g
(b,b,u,v)-/ n/ (G N -dil)-Iul-ljl -1 ®I S/ .

2. Struktura fonologiczna wyrazG kol ej no wymi eni ane avgaSci v
ny) : pierwotna acamomkwnd jia a Ci(degpo-sgk@ag odst&vea)r t a (
ska); reduplikacja; opozycje: ustna, dwuwargdwaosowa, dwuwargowa {m] szczek
nowa, wargowez N b d wawarta, dwuwargowa pb]; brak zasady akcentuacyjnej.

3. Ksztagtowanie si™ znaczenia wyraz- - w

¥p . Smo cdz. gyfEs Ki

¥por. P. Smocszh#Es ki ,

““Numer (1) oznacza materi ag ipood hsoydrzaN cPya wedd kca-.r ki  Anki ,
“P . S mo cdz. gyfEs 80P4,

20



LOGOPEDA 1(7)/2009

- pierwotnap ynnoSi w zakresie gNczenia formy d°
(np. Omamgmedna, ama, ma, mem,i tnpamtatoordés t andl m,
ta, tatOU,-tattdJta, taodtaj, ta

-w stadium wyj Sciowym kompleksy g®eskawe v
j ak i pewne stany emocj on anamgemaniapmas g u gi wa

maszniemaAz duUym z zasady QJadunkiem uczucio

radoSci, gdy chcieli sifn czymS pocuhwal il
mentowaniuswj ej wyUszoSci z posiadania czegoS$S
sif zugmitp’® .dr

4. Wi el koSi i struktura sgowni ka:
- duUa 1l iczbanajnpimartw pleri - t kot r wap épddar i oka

szenie «xapagkicpa na nkipohcrhiofdeibezépja, hpnodbtde o t
6muczeni m+okbreccveyedn,i e Ikidp ¢pk u muvgllp 6 n dtik-lald |
6tykanie zegar kabéb,

- wczesne przejmowanie od otoczermka¥tmwyka,zy
a takUe wyr az tuwamwsjg,azuj Ncych:

- specyficzne, w@gasne sgowa dzi ecHnajestdgugo
do ustalenia, npEa-Ea iiw z wi Nz ku mé6 f ajf zta @vie &wddt, u 0 ,
pa/lbad patrazd mi / / mEe/ Ume/ foamy =zai ntatapi er we
0t 00 .

5. Ksztagtowanie sin skgadni

- brak wypowiedzeniidA[rédz spEaryk advwain epovy dzi
stanowi m.in. to, Ue kaUde sjowo jest nie
Sci, ale oznacza wszysultkoczynnoScizN tjyens tp
tego przedmiotu | ub ¢ zgpnzeocks oditegal pzedmotn vy | W |
iczynnoSci spodziJevwat sdmo i cpygm&kujnym ni
znakiem globalnym, nie zdyferencjonowanym jeszcze kompleksem,
idlatego moUe pegdni il r - wnocze Sdiogogrdfiaa n k c j 1
zgodna z orygi haRPe,m; podkr . mo | e

- rozw- j przebiega od kompleksu niezadyferer
Uonej i zorganizowanej; dwi e nfpazyw z(wi)Nzvk
zONdaniem czegoSnagjupicerrvk iz a upg odatmdpdterh y | k o

2TamUe, s.
BTamUe, s.

= 0
[@Xé)]
© -
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nastnpuj e wysunincie na plan pi etataszy 0
[1;3,18, mama[ 1; 6, 11], nastfipnie przedmplkatu pol
[1;3,20],tutu[ 1; 6, 4] ; (2) jnzykowe wuzewnntrznien
takUe osoby, do Kkt - -rej wypowi edzeni e jest
dw-ch niepodgNczonych wsp-| nymak@tadamr em i r
mo, tu (postave z k | a n k i) damp Ri.&la;nvo,,5](,chcii) sisi 6 |
-czynnikiem organizuj Ncym wypowiedzenie sNK
jest innych, istotnych dla skgadni el emen
Przegom drugi ego -2j6) otar zcercu gagop o Pkwa (3.; 8r ok
(2;7-3;0):

1.Rozw: j sgoawripotmvar ny wzr ost sgowni ka zwi Nz
wi edzi r oz c z §iojnekko wtameeplioite{ alise opr zywi Nzuj e wi i
do statystyki, s tkwii es gdavan ijke dmaoawki, i k(sez au sd -fAr \
wczeSniejszego o 10%. wyrazy, u syna za$ o 1
22Rozw-|j girfAabapgiykrio w obecnym okresielyllaje s
Sl ady tworzenia sifn poczucia, Ue wyrazy w
wzaj emnie i opr-cz swego znaczenia oiddaj N 1
skafli OPrzebieg procesu gramatykalizaecji | es
wN stanowi N kompleksy dpwigbl wUOaneodal ay Mc e
Scy avh d oirwichgrpzomieniu pomaga konsytuacja, intonacja i gest dziecka, por.

np. a6 z a p apkpiadp,ij@dw-s®§. DrugN warstwih reprezen
wzor-w z otoczenia, chocialU w dal szyan ci Ng.
goSi ich znacze G, co wiNUe sin z rozwoj
fulu/ /7t ddtadu/c/otowectad f Sz gbasBk@lgokdmplieksy d-
kowe tej warstwy nie sN juU naSladownictwen
reupli kacj N, ale reprodukcj N pegnego i-wyrazu
dzenia fon®®l oglirczzenceigho dowar st wih zj awi sk stan
w mowie Anki:xlapé ¢ h | lagkdlapadé c hl e b k a, c h | lepbdac hd &&jbd | [edD;
lapka//labaé ¢ h | e b e Kapkad ®q j3 , ZH |, elbba®d ¢ j2 ; Sh 2®fpaad [ 2 ; 3
| apkdhl ebka daj 6 [ 2; 4nalSy]o;mave BSmdwd damBa \Beé& | k a :
ma moé [ dam@,n4Je; ma ma[émas zD6ihad mh@®, 4] 10, 8] .

“pPor. tamUe, s. 143.

®*TamUe, s. 144,

“TamUe, s. 151.
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(1)

Rozw-j skgadni

pojawienie sin wypowiiedzenia st oz aczy@no wk cwat
podmi ot (wystfipujNcy jako wogacz), gorzecz
nienie dalsze, pomama na tutué ma mo , daj c uramanémp mama, 9, 9
n-0U daj 6 mamandtatéhhamm@d] , daj ci Ankaii EFé mhAsi Ral
0Anka (tam) nie ma zeszytwud [P. 1;11,17],
rozw:- j stosunk-w syntaktycznych zes-pol eni
czych i zgoUonych, rpzofirdniper zZzygkoFhsdmeLzad a Ea ws
Otata (jest) cacy, mamkatatajacAskn ao mamg 69  An a ;
tata gadny, Ank®t gadaa@i [ hoo@d ya26fn) daj
pani ogl Ndad ®j I[[,BAjild &Ex4]d;T Ankrani z(epg apfy c h

fotel)o6 [P. 1;9,2]: Sladowo wypsajieptanj Nce z
6zobaczn, co tam jestod [P. 1;11,26],

wzbogacenie techniKki wyraUania stoounk-w
wanycht echni k, takich jak Srodki praganatyczr

czyna w coraz winkszym stopniu wykofrzysty:
tacji syntagmatycznN, dzi nki czemuoszybko

wiedze@® ozm@gNmu¢ Ncyzani kani e wykrzykni e,

procesowi rozszerzania wypowiedzenika rozc
tycznych stosunk-w zwiNzku. Dziecko przy:
bli Usze, przydawkn i okol i cazlneg ki aar aws ps yjmrt
anawet podr zndne, oraz wzbogaca technikn
poczucie konotacji, Sy nt agzanacteyiawych pomip oc z u c
dzy c¢cznSciami mo wy : rzeczowni ki em, czasov
zaimkiem i przysg -wkiem. Nastfnpuj NyteUO is

powi edzeE: wzrost wypowiedze@® oznajomuj Ncy

cjonalnego: zak ani e wykrzykni eE.

(2) Rozw-j fleksj.i

-rozw- j fl eksji nroznyi pnaadl knae j |: 1 ckzabtye gpoajitead ypn c z €

kowy, posiadacZd) [1;9,01'% celownik (zainteresowanej osoby, obiektu dalszego)

““Wszystkie terminy sN zgodne

nazewnictwem st osowany

z
W nawi asie kwadratowym zostaga podaszygomawanyehfoonrd not owan
deklinacyjnych i koniugacyjnych.
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3.

(1)

(2)

[1;9,2]; mianownik [1;9,11]; biernik (obiektu) [1;10,11]; miejscowriif2;2,10]; ra-
rzndni k (instrumentalny) [2;2,13],
-rozwelksijfil werbal nej: naiomakaddjnai knad Ma sBa-156, ( p ¢
kaj, Ankaduci ekaj, Ankabod,; bezokoliczni k (w f
[1;6,21] (port a badicii zapal te@datomdadhcn mangd Nd a
mama Yaiiel moghn, ma mo , ot wor zyl Gamamaz as t e
6pude gkioa maanpg 68 omamd? sz, mamo?d6; Bzas pr
ka6 Pawe § e ktava'a s itoks&8ghto, w akp mttatad m Sy k agem, t at @
przyszgypor[nmukad z d 81y calfamd 8 c ho W&mO b a EvwdAa i mal ?
p-jdzie spal?6; znamienny jest brak kateg
Rozw:-j semantyki

StagoSi i trwagoSi znacze® wielu wyraz- - w:
komd eks-w d¥fwi nkowych, kt -re, wystihipuj Nc w

odbijajN okré&®l moNcsNglbeacinfi et os kiodnag ghe js i pio <

rozpoznal jako odpowiedniki tylko padnych,
b) najegpn8Uywane wyrazy, kt-re odnodszN si
mot -w znanych dziecku z bezpoSredniego doS$S
znaczenia (autor podaje np. takie wyrazy:
6kl uslkacoki 66,p 6j eSi 6, 600 - wekod, 6zeszyt o, o]
6bikcod, O6kNpald, o6myli o6, o6tatad, 6émamad, O6An
Li kwi duj Nca sifn generalizacja znaczeniowa
dzi tu zwgaszcyaehomnaejwywpiaktstych z r - Un
[ O wyrazy przeciwstawne): a) ZjawiNko ger
zane z tym, Ue sN one przyswajane na podst

przez dorosgych,mahai ¢ | sy tz@ddypisgwanewinezn i a
dziecko ci Ngom dFfwifnk-w znaczenia sW™N jego
nymi. Jest to jednak metoda stosowana przez dziecko w procesie opanowywania nowych
wyr azpowiinkszani a z asavwrezultacte @rawadztcdo woaazrbak t - r
dzi ej precyzyjnego r-Unicowania znagze@E& wy
wowanym, naturalnym stosunku wobec ®znacza
razy konwencjonalne, co zblia@&smbwjtdjzNee |
poczucie czgonowoSci wyaazwwj akanzeppop gow:
oczym SwiadczN innowacje analogiczne | Stoc

przyswojenie kategori. fl eksyjiangwnika, a-dop e gn

24



LOGOPEDA 1(7)/2009

rzndni ka i mi ej scowni ka, a nastnpni e: rozk

przespigegezigego.

B.Opis rozwoju systemu sgowni kowego fbi #@manty

Maria Zarfnbina, opi s uwedbdsemantgcanego, pysije e mu
nastninpuj Nce wsthipne zagoUenia: (1) syatem sg
caj N sin wszyscy czgdgonkowie danego spogeczec(
mogN sifi ze sobN porogmmireajadg- - Imizejk isdwiled :
kowaniu interindywidual nemubo, (2) rozw- | sy
AniezaleUnie od tempa indywi®dualnego i bezwz

System sgowni kowyzdzivebl fndMu &aer tpbrzzgeaz wyirh
techni ki odnoszenia sifn wyraz-w (form wyr az:«
zywania, wskazywania i szeregowaii@a: L.wy r a z y n a,ngcxejayjmbotiza-

j N & prymarnie:rzeczowniki i czasowniki, oragekundarnieprzymiotnikiip r z w-s § -

kii 2wy r azy ws kanmkidjwNa e:zy s z diazebrgkiu Rodé ove. k-

sami wyraz-w autnmorkfae mmy:mipunznae nikjednoklasgwe j ni ki
sygnagy s emamttyykcuaingzy subielktywnewykrzykniki®.

Sgowni ka,dzuwzgl ndni aj Nc proces jego kszt
trzywar st wy s JpiwerivksozaNe: drugN i trzeci N, Kkt -
rozwoju: pierwszemu, dgiemu i trzeciemtr.

Pierwsza war sitnajatarssaDavad kroavak s zstialg two we z wa r
kwartale Uycia dziecka, czyli w 10. miesi Nci
kwartale Oycia dzié&ckao fceglizgo@®Re zm ewi §llck
woju. Wi el koSI sgowni ka iwzaplieelrnwosSzceij owda rdsztiwei ce
wgaSci woSiI wzgl ndneijodc t6r0o ndood ogd 0 wyrzavom-jw.) T
pewna wartoSi Srednia: najniUsza i najwyUszz:

sgowni kowego autorka pondckagj enpdarmpe zearsd aawi Al NI

dzieci p-gtorarocznych, kt -re zaczhdy m- wil
r-Unice iloSciowe mifndzy nimi: sgownik chgo
dw-ch dziewczynek odpo¥wednio: 118 i 178 wyr

““M.  Z a rdi. byi, 1 409; 113.
®TamUe,-114.. 1009
TamUe, s. 116, 130.
2TamUe,-118.. 112

113.

BTamUe, s.
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PierwszN warstwin sdowni kowN tworzw: (1)

krzykni ki, (2) wyrazy prymarnie nazywa-j Nce:

j N sin wyrazy sekundarnie nazywaj Ncewi agrNz y mi

sin wyrazy wskazuj Nce: zai mki . Tpowodunboakuj e st |
fleksji oraz wieloznacznoSci i zatarcw-a gr ar
ny mi nazywaj Ncy mi wyrazy z tej wa rysrtanxzy- ws. g oV

Srednio dla omawianych przez autorkn trojga
struktura sgownika przedstawia sifi naestnpuj N
|l oznaczne stanowi N gNcznie 67,r58,y cazkiosgonnl 8%
W drugim stadium rozwoju sgownictwa, kt-
nastnpuj e gwagtowny przyrost sgowni ct wa, kt -
opi sywanych dzieci wzr ositz 32 @doriB 1) ewsytr arza smt i ppurjz
ponad dwudziestokrotny), pierwsza dziewczyikae 118 do 623 wyraz-w
pinciokrotny), ideugyda8ddoe®@@Zymwlkaaz- -w (przyrc
Ten przyrost jest zwi Nzany wkzopogysjwdnagliogiszayehnni e m i
Rozwoj owi sgownictwa towarzyszy rozw-j fl eks
W drugi ej war st wi e sgowni kowe|j powi nNksza
k-w, utrwalajN sif, wystfpu]jadycsekunfdrniedazgwo w p o
j Nce: przymiotni ki i przysg-wki, orazewyrazy
guj iNlcieczebni ki, utrwalajN sifi morfemy |l u¥fne:
Struktura sgowni kdl v drojgge&) dwikpesji-wi Rt - r
dawany jako przykgad, pr ezeinb4lfo,eczasowniki nast n
23,47%, przymiotnikii 5,4%, wykrzyknikii 5, 2 %, p ri BB &MY zaimkiii 3,67%,
liczebnikii 1,76%, przyimkii 1 , 3 6 %, 19p -6j3r4d, k ip @,53%.y k u gy
ZpowyUszych danych wynika, ze zdeg-ydowan
waj Ncych, kt-re gNcznie stanowi N 86, 824 % cagde
nie stanowi N niewiele ponad 13% sgownrctwa.
czNcd oSilh wiykrzykni k-w oraz ich konwencjonal
jak: halo6 we z wahad @ @ mpadP&,t r z e Ue owagad Jezua®™ t ak Ue :
W trzeciej warstwie sgowni kowe|j umacni aj

re wstnpowaggdyjwwar st wi e. Dotyczy to zrwgaszc:

“TamUe.-114;1161 1 3
“TamUe,-130.. 116
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fem-w | u¥fnych: przyi mk-w i Sp-jnik-w. Te tr:
wieku szkolnego.

Sgowni k dzieci w wieku okogo 6 | at wynos
form wyrazowych jest wielokrootkhkog@owb@we| &z as
k- wokogo 25 %, przymiotniikolkvodo plr3%,s gp dvko svt ajd
okogo® 10%

C. Okresy rozwoju mowy z perspektywy> komuni ka

Bior Nc za podstawin system komunikacij.i sto
kompetencjfidn i SwiadomoSi komunikacyjnN dzie:
na cztery stadia rozwojowe (podany przy kaUd
1. stadiumn e mo w! &lwp waedj fzykowe ) (0pNE Mmi emggiwiacl n e

Oycia dziecka,

2. 1 stadium Kkomuni kacij i alporkeamukikaeyiegrzedprage r bal ne
szkolnej:9/1236 mi esi Nc Uycia dziecka,
3. 11 stadium Kkomuni kac]| ialbokomanykkcg wrefdszkblmeg r bal ne
37 miesi Nci@ycindzOgcka
4. 1 1 | stadium komuni kac jabok¢gmurzikadjiovezegnostdeee r b al n
nej:6/7i10/ 12 rok Uyci a.
W obrnbie kaUdego z wymienionych styadi - w,
UOej, nahelOyfwyy- Dozwoj owe:

. w stadium niifagygmowl| nct wa
l.zachowa @ sympfi6/ma2 ytcyzchzyiceh® (Dyci a dzi ecka),

®TamlOe,-136.. 130
> por. J. Porayd-P o ms Mawa Adzi ecdk.ayp j akoé

%8 Okres ten jest nazywany przez L. Kaczmadkaesem melodiiL. Kaczmarekdz. cyt, s. 8221 . | chol
nazwa ta ze wzglndu na formy zachowa® dziecka |jest
mel odp ciwiwg/ed zi ) , to wydaje sin, Ue ze wzgl nduatakUe n

cyjnych dziecka na tym etapie rozwoju nanilemdwljn nazy
twoookres bycia niemowlUSJIH2esB4]. wi ek niemowl nicyo [

¥YzZawsze, ilekrol w tym opracowaniu m-wifi o wieku dzie
np. stadium | trwa od urodzenia do ukoEGzenia 9. mi
czas trwania stadinumtly moU&oliBcia drze mi esi Nca UOyci a,
r-wnieU w 10. lub 11. miesi Ncu. PrzedguUaniimiesi n | ed

musifrop- ¥Fni ony rozw- j mo wy . B
Oprzy gginbszym zastantoadiemmup ad i edoiUnana ydwioe sfazy,

zmi anN, jaka nastnpuje okogo 5. roku Uyci a, w zakr e:
koEzy sifn zasadniczo etap katyilaayego wdziedkaaaz znachnies y st e mi
wzbogaca sif sJowni kz ayizGepperkowa LRmamw.- j Pr oGamaen, a i p o ¢
przez dzieci pojnAnci ami stosunk;[w]®kredSwajny mji i pykae zi |
dziecka pod red. S. Szuman, Warszawa 1968]. St anowi to podstawn v
(np. w Wielkiej Brytanii) do rozpoczynania systematy
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2.apel'sygnag-w oraz pierwotnewytwo&raddreziaaonjiw ,t @z
wym dFfwifnk-w niesysi®mdwnyicéadijefkedLOy ¢ciydzi e E
B.apelisygnag-w oraz naSl adowhd/ct2awvami esiyNd @yawioa

- wytwarzanie w torze ggosowym d¥fwink-w sys

-naSladownictwo intonacji bez jej rozumien
- echolalia (ok. 10 miesi Nca Uyci a);
Il.w | stadium komuni kadagyi* j izykowej (werbalne
l.t worzenia wypowiedzi ni erozczgonkowanych |1

komunikacyjnej (9/1217/ 19 mi esi Nc Uycia dziecka),
2. tworzenia wypowiedzi dwa) trzywyrazowych lub wypowiedzi o fuskj ach wz gl ndr
zgeneralizowanych (17/192 4/ 27 mi esi Nc Uycia dziecka),

3.t worzenia wypowiedzi wzglndni e rozbudowan
(24/27136/ 42 miesi Nc Uycia dziecka);

M.w 1l stadium komuni kiafazy:i j nzykowe|] (wer bal i

1. pierwotnej o nwer sacj i [ pi erwotnych4 kot koniecar r ac )

5roku Uycia dziecka),

2. konwersacji zdecentrowaridji narracyjnych form t wloie zonyc|
(67 8 lat);

V.w 11l stadium komuni kfaanfli jHAzykowe] (wer bal
lL.rozwikhomwernjsacj i i rozwoju form narracyjnyc

wienia (8i 10 lat),

22konwer sacj i i form narracyjnych oid2latwany c h
W powyUszej periodyzacji, kt - ra moadaidand c z
mi , pogtod® ny i istetry z pukktu nvidzenia przedmiotu niniejszego opracow
niai r oz w- |j mowy , r-wnoznaczny w tym wypeadku z
dzi : konwer sacj i (rozmowy) i n a rerdancajki wW(yg ga- fwni
i jednoznacznie powiedziel, Ue rozw-jezar - wr
rwal nie powi Nzany z rozwojem: 1. systemu | iz
tencji jnzykowej dzi ecka, 2 . i&oynpetercinkomun a ¢ h o wa
w l'iteraturze przedmiotu podaj e Ugich ac dizs te@ k adde Zn andti It
cji wynika, Ue dziecko wchodzi w faznin gaworzenia w(ga
2Tu nawi Nzujhn do ustale® M. A. K.itHadrdNdayad [UuW8d7 , z
przyrost | e k sy k ibina,[dp. acyt,], jaknipprocedyl .opandwywahnia gramatyki [por. np.
L. Kaczmarekdz.cytffigr ani ce poszczeg:-lnych faz, zwgdgaszcza 2. i
BTermin J. Pi aget a, kt-ry jednak stteanr srzodmg ajt jk o nwewise

7.anawet10r ok u Uy ci a Mopwa .i Jmy $icatmiszewall998).z i ec k a
®por. M. KielarTurska.Mowa dzi ecka. KSmkwav il 9t89k st
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kacyjnej, 3. zasobu | eksykalnego i Ssystemu
sgowni k umy®gowy dziecka

Niniejsza propozycja stadi-w rozwojowych
w stosunku do innych periodyzacjiijésf ak si hwwydmrajwnani u yv¥ ni ekt
mi bardzi ej homogeni czna, ponadt o, Co nie |

obejmuje <mowa dzieckd%

3. Uwagi koE& owe

Przedstawione w artykule zagadnienia periodyzacji rozwoju mowy dzieckaynie
czerpujN problemu. Zabrakdo tu miejsca na on
funkcji pragmatycznk o muni kacyj nych, opi sanych m.in. W
Brunera i Hallidayy, zabrak§o opis-w rozwoj u ogiozwgy dzi e
i komunikatywistycznéfor az zabrakgdo opis-w z perspektyy
wreszcie om-wienia per i odperpektywy psyclwobgicangju mo w
Wpewnym, chol ni ewystarczaj Ncym styzm@iat u br a
torskiej.

Skupi gem sin w afrithyakudm:, wipni pi e@rrwshde m- w
zperiodyzacjN rozwojuidzipeckadwzagj Neropwopu
po trzeciel pr zypomni agem opi sy | i nter przetaadjoe - wo
kt -rychadzke@lgwi ek nal eUN nji eU sidNz izsdbiya|] ddbd rklea s

cza zaS, co obserwujn jako nauczyciel akadem
Om:- wi eni e og:-lnych problem-w pewojuowyzacj.i
wy , pozwol i czytelni kowi uSwi adomi i sobi e,
kt - ra by obejmowaga cagy proces rozwoj u: z
perspektywy metodol ogicznej, z ypomniemje peg- z aS ¢
®Termin <sgownik umys§owy> oznacza utrwalone av pamiifc
cyjno-akustycn e i ewentualnie graficzne oraz zwi Nzame z nin
ne, gNczl i woSlI gramatycznN i semantycznN or az Ppr agme
Sl onym gatunku mowy i okreSl.&&ma,Jngykuac jpWarseawal 0ig k a c
1992, s. 8400]. ‘
®Opracowanie periodyzacij.i rozwoju mowy dziecka na wyl
trudne ze wzglidu na wiel oSl kryteri- -w, ijaakile mogM: f{
funkciji komuni kacyj nych, 2. rozw:- j form konwer sacyjn
ki, 6 . rozw- j l eksyki, 7. rozw- j semantyki, 8. roz
L. Kaczmarekdz. cyt; M. Kielar-Turska, dz. cyt, S. KowalskiRo z w - j mowy i ,Was3dwani a dz

1962; P. &zmoytc,z yMEs kda,eyti bi n a,
6 J. BrunerOnt ogeneza ,mikze k. moBgr baBadavrioazim&d Moz wWyojem ji
Wy b-r tpekredtG.Wals Shugar, M. SmoczyE&skiej,dzwdgr szawa 19

% por.np. B.BokusTwor zeni e opowi ada@ pr z e Warskawia.€1291; B. Bénietka, n i i [
Pragmatyczne aspekt Mublinl@b.wi ed z i dziecifncych
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dyzacj i zawartych w dawno wydanych pracach v
mam takN nieskmgmdhMmnaddiaegbm na dostrzeUer

iwgNczenie ich na powr-t do obiegu naukowego.
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Dorota Lipiec
Akademia Pedagogiki Specjalnej
Warszawa

Zrozumi agpiStedndowmeéejesi eni a z badaCE

Streszczenie:

Artykug jest streszczeniem rozprawy dokto
mowy przegykowej na | e] zrozumi agoSi o. Zawi
przez autorkn pma lq@armwymigeekd®mos - wagkowiet ej , p
gy k owN. Celem bada® bygo wykazanie stopnia
od | e] parametr - -w. Zagadnienie to nie bygjgo d
dotyczNce sgm&ci zmowymprzegykowej pochodzN z
Sgowa Kk lmobovao we:zegykowa, | aryngekt omi a
Abstract:

This article is a summary of the dmctor 6s
phageal speech paramet er s oadedcription anchrdselts eft a n d a

research, which were conducted by the author and covered 40 patients after the total lary
gedomy using the esophageal speech. The aim of the research was to show the influence of
certain esophageal speech parameters on iterstatidability. This issue has not been e
amined in Poland before and the only report referring to the understandability of esophageal

speech dates back to the 1970ties.
Key words: speech esophageal, laryngectomy
Wst np

Mowa przegykowa jest jednym ze spoadob-w i
ryngektomi Lacpggeki omia cagkowita (|l auwmyngect
niicia cagej krtani najcznSciej z przwadbudu r ak

raka obustronnego, obejmuj Ncego jamn nadggo
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~

sk-rnego szyi zszywa sin z tchawicN, dzi nki

ry od tej pory pacjent bndzie oddychadg.

POWIETRZE S,

- GARDLO

POZYWIENIE POZYWIENIE —

KRTAN

SZWY W GARDLE

PRZELYK TRACHEOSTOMA

TCHAWICA
POWIETRZE

PLUCA

ZOLADEK —— ZOLADEK

Przed operacij N Po operacji 7

Ryc.1.Pre kr - |j narzNd-w przed i po operacji wyci:H

W wyniku operacji oddzielona zostaje droga pokarmowa od oddechowej, a pacjent
pozbawiony narzNdu fonacyjnego traci omoUl i w
zumi ewania sifn zsotdozemizym.zy@NA utta ajteg  wi ar
ni ski ej samooceny, d e p regostakibardzaistomy jese problema mo b -
wyt worzenia zastnipczego ggosu i mowy u chor
iwgNczeni e siciznkeagoUy iNii e zbmiadinea jest tu takUOe

JednN z najlepszych dla pacjent-w onoUl i wc

witego wyguszczenia krtani j est opanowani e

Yt r . d g o :ewibz, RakSkitamjiBydgoszcz 1992, s. 123.
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~

natural na, wykorzzyyssttousjoNwaan i zad o Inmoe&io pnri U krt a
ggosu. Osoba po | aryngekt omi. uczy sSioct twor z
wu m- wi |l . Nie potrzebuje do tego Uadnych ap
chce. Taki spopsabspbropambwwpe wi ikszoSl os-
danych zawartych w |Iiteraturze przedme-otu od
gykodwi nku -pgrazred@yokmoowy m, na poziomie V i VI Kk

mi ASniem jesbcimansBge®&ypi chol w sgjadigpkgmegod

wchodzN r-wnieU wgganaowa$oi ar aarwgbBdioa okr

czas rehabilitacj.i pacjent uczy sifA nwmbieral
chem antyperystl t ycznym i wprawia w drgania wusta p
d¥fwink podstawowy, kt - ry nastnpnie modul owa
rezonacyjnych i narzNdach artykulacyjmych. L
st ot | iomuopSdstawdwego 680 Hz), duUN komponentiN szme
woSci N 2. i 3. formantu samoggosek, a takUe

at empo mowy zwolnione ze wzgl B20cmsfla magN poj

O stopninejspddyeezcznoSci danego sposobu m-
do komuni kowani a sin, decyduje jego zrozumi
imowy po |l aryngekt omi. powinno byl zataem osi
goSci mocwzye j z. a sltsfitpni ej e wi el e czynni k-MN- zewnt
cych na jakoSi ggosu i mowy po | aryngekt omi

mowy przegykowej wpgywaj N na | ej zrozumi ago S
dotychczcasw ol sce badane, a jedyne doniesienia do
gykowej pochddzN z 1970 roku

Podjngam sin zatem przeprowadzenia obada G,

zumi agjgoSci mowy prze@ykMamj nadzafoming pzazé@a me p r
mni e narzndzi a, schemat bada® oraz 1 cdét wynik
dycznej os:-b |l aryngektomowanych i przyczyni
terapii oraz prawidgowego prowadzenia rehabi

’B.RadwanBadania nad zal eUnoSci ami sposob-w szycia gard
mo wy z a,siepibikowarajpraca doktorskak ade mi a Medy@-zchTa MmO Go.dzi ,

% Foniatria kliniczra, pod red. A. Pruszewicza, Warszawa 1992.

A PruszewiczZrAzu@bagb8ivskbwy zasthnpczApPtal ahpmgaho
Pol skao 24456970, s. 453

®*Badania wgasne szczeg: - Jowo opi san@gywowym@igaynwc hr opzarr ar
mowy przegykowej na jej zrozumiagoSlo. W czezwcu 200
prawy. Przebieg i wyni ki bada® zamierzam opubli kowal
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1.Cele

1.1. Cel g0 -wny:
Celem gdg-wnym bygo zbadanie wpgywu wybr al

na jej zrozumiagoSi.

-

1. 2. Cele szczeg:-gowe:

1. Ocena zrozumi agoSci mowy przegykowe] badan,.
jednosylabowego, tekstu oraztrakcie mowy spontanicznej.

2. Ocenastanun ast ipuj Ncych parametr-w mowy przegdgyk
a) gotowoSI pacjenta do rozpoczfAcia mowy,

b) koordynacja m-wienia z oddychani em,

C) wystinpowani e i natinUenie szmer-w oddechow
d) Sspos-b tgWwosaueni a

e) charakter ggosu,

f) maksymal na l i czba syl ab wypowi adanych n
dozastnpczego zbiornika,

9) pgynnoSi wymowy,

h) intonacja,

)] akcent,

)] dodatkowe zjawiska zaobserwowane w toku mowy,

k) moUl i woSI fonacji wydguiCwngg wi(entar zjae ddhoy mz
zbiornika).

3.Zbadanie wpdgywu wymienionych wyUej mar amet
goSi .

4, Ocena jakoSci mowy pr zeg(gyetnejatregchgrup:j ej zakl a:
a) mowa przegykowa bardzo dobr a,

b) mowa przegykowa dobr a,

C) mowa przegykowa dostateczna.
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2. Gg-wne problemy badawcze
1. Czy wszystkie wybrane parametry mowy przeg)
2. Jaki jest wpgyw stanu poszczeg:-|lnych paran

d
3.Czy spoSr-d pamap&t wpyywkmar zrozumi a&§oSi m
kie oddziagujN na ni N w jednakowym stopni u?

4, Czy procent zrozumiagoSci wyraz-w mowi¢ eSci e

spontanicznej jest taki sam?
3. Charakterystyka badanej grupy

Badaniamiob j nt ych zostagobardyOnge&cjoenmnti - wcagde owi
i 32 minUczyzn), posguguj Ncych sin mowN prz
Najstarszy pacjent w momencie badania miag ¢
wiekuwhba d an e | grupi e wynosi 61 | at i 4 miesi Nce
badania, wynosi od 10 miesincy do 26 | at i 6
upgdgynNg o dnoroeptebadacig, wynodido lat.

2 badanych aice®o ewyylogdzstt awowe, 11 zawodowe
wodowe i 7 wyUsze. 31 os-b mieszkago w Srodo
Badane osoby | aryngektomowane przewaUni e
Polskiego Towarzystwa Laryngektomowanych na teren Pol s ki , m. i o. War s
stoku, Bydgoszczy, Gda &Es k a, Toruni a, Rad o mi
pacjenci Kl ini ki Ot ol aryngol ogii Wojew-dzkie

Kliniki Otolaryngologii Szpitala na ul. Banacha\Warszawie.

4 . Przebieg badaGE

1. Wstnpna obserwacja pacjenta (stwierdzeni
przegykowN, a nie np. gardgdowN | ub przetoko
2. Zebranie danych z dostnpnej dokumew-t acj i

ne,j jakN pacjent uzyskuje podczas wyepi su z

dyczrego jednostki chorobowej i zastosowanego leczenia).
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3. Wywiad kliniczny (pacjent wypegniag kartrt
Sniagam mu tmg8h posacdE eqg-

4 . Nagranie mowy przegykowe]j (nagranie video

a) Czytanie list artykulacyjnych testu jednosylabowego (pacjenci odczytywali 10 list wyr
z-w jednosyl abowych, po 24 wyrazy kaUda, gN

b) Czytanie tekstu (pacjenc odczyt ywal i fragment tekstu, p
na znaki i nterpunkcyj ne; nal ely zaznaczyl,
czytaj Nc go po cichu).

c)Mowa spontaniczna (pacjenci odpowi adal i na

d) Fonacja samago s K i [ a] na jednym zaczerpnimciu po\
cjent proszony bygdg o jak najdguUsze nvym- wi e
stracj.i przez badaj NcN; pr-ba powtarzana by

4. Przygotowani e nagrwengeog od omad cesr § ladhuu j (Azzayrkeoj e ¢

fonie cyfrowym materiag jAizykowy zosht-ag pr z

kowych, a nastnpnie przygotowany do odsguc
WavePad, sguUNcego do obr-bki i odsguchu d¥Fwi
5. Odsguch nagranego materiagu oraz jegw trans
dent - w, uznanych za przecifntnych uUytkowni k
Zzos 0bami | aryngekt omowany mi i nNi eprzyzwycz:
Odsgucmywdglkostudent ki [ 11 roku | ogopedi.

Mar i i Grzegorzewskiej w Warszawie, wybrane
Sci zapisu fonemowego. KaUda studentka ods

mi ago na czbédwarzima niynayka przyzwyczajenia S|
stopnia rozumienia mowy przegykoweju Stude
chi wanego materiagu jnzykowego po to, aby
zosta@ga przez aniues % & klaa sy dgwipkcs deanienie gak danyk o n s
wyraz zostag przez nie zrozumiany.

6. Odsguch nagranych wyraz-w testu jednosyl ab
przez 10 -bBddaeapew- Wompetentnych. KaUdy | ogof
artykulacyjnych czytanych przez 4 pa<jent v
k-w uzyskanych podczas oceny materi agu ods
t - w. Logopedzi ni e odsguchi wal.i czytanego ¢
gy na podstawie procentu zrozumiagych prze

moUna szacowal przybliUony procent zrozumi a
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5. Narzndzia badawcze

1. Karta wywiadu klinicznego.

2.Materiag jnzykowy do palho&niaggosiast ipnoiweg
orazj ej zrozumiagdgoSci

a) test sgowny do badania odsetka zrozumiagy
b) tekst do czytania,

C) mowa spontaniczna,

d) maksymalnie wydguUona fonacja samoggdoski
zast npomkago zbi

3. Narzndzia specjalistyczne:

ajdyktafon cyfrowy do zapisu -B20M) d migrofandrmru d a ny
(SONY ECM-719),

b) kamera wideo (CANOND&Q 0 ) i pogyty dvd,

c)komputer typu | aptop (ACER Travel Mate 465
oraz komputes wy program do odsguchu nagranego mat

(o2}

. Metody analizy danych

1. Analiza danych medycznych zebranych z karty informacyjnej pacjenta.

2. Analiza danych uzyskanych z wywiadu klinicznego.

3. 0cena stopnia zrozumiagdgoSci mowy przegykowe
a) subiektywnao c e n a przez pacjent a zrozumi agoSci \
do komunikaciji z otoczeniem (dane z karty wywiadu),

b)obl i czeni e odset ka poprawni e zidentyfikow
na podstawie zapisu fonemowegbudekhodonawnego p
c)obliczeni e odset ka poprawni e zidentyfiko
na podstawie zapisu fonemowego dokonanego p
ddobliczenie odsetka poprawnie zidentyfikowa
podstawie zapisu fonemowegokilo nanego przez student - w.

4 . Ocena parametryczna ggosu [ mo wy pr z
[ dw-ch innyshditiogwpkdmwetentnych, na podst
jhzykowego) poprzez ocenn:

38



LOGOPEDA 1(7)/2009

aygot owoSci pacjenta do rozpoczncia mowy,
b))k oordynacj i m- em,enia z oddychani
cowystnpowani a i natiUenia szmer-w oddechowyc

ddsposobu tworzenia ggosu,

e)lcharakteru ggdgosu,

flmaksymal nej l'iczby syl ab wypowi adanych n
dozastnpczego zbiornika,

ggpgynnoSci wymowy,

h) intonacji,

1) akeentu,

j) dodatkowych zjawisk zaobserwowanych w toku mowy,

KkmoUl i woSci fonacji wydguUonej (na jednym ze
nika).
5. Klasyfikacja mowy przegykowej na bardzo d

6 . Ocena za pomoaclM metjydvus tbatdantyyxdz mwmr amet r
we j na jej zrozumi agoSi:

a) korelacja liniowa r Pearsona:

- obliczenie korelacj.i mi ndzy wyni kamio- uzysKk:
zumi anych wyraz-w testu jednosyl albomvego dok

-obliczenie korelacji mi ndzy par anmeychrna mi F oo
jednym zaczerpninciu powietrza do zastnpcze
Oonej) a zrozumiagoSci N mowy oceniakN w tr
&ie czytanym i mowie spontanicznej,

b)wsp-gczynni k skutecznoSci przewi dyoxemiai a r a
korel acj i mi ndzy parametr ami A (gotowoSI d
m-wienia z oddychaniemeyr @ Qodzdesheddngih mat i
podczas m-wienia), D (spos-b tworzeS$idiaN ggo s
mowy ocenianN w trzech pr-bach),

)t est por -wnywania czfistoSci Fp G- ral skiego

D, G, J (dodatkowe ajviska zaobserwowane w toku mowy)).
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7. Wyni ki bada @& i wni os ki

SpoSr-d badanych 40 os-b po | aryngektomi.i
gi wago sifi mowN przegykowN bardzo dotnyN, 15
dokonano na podstagss t opni a zr ozumi ago S parametrgcangj oqgemyz e § y k

ggosu i mowy przekykowej: parametry A

QB 0B mOB aosr'

Wykresl. Rozkgdgad wynik-w procentowych os-b z BD

W subiektywnej ocelmadcannwygcahs ne3 2 ,nmbo w¥%) 18c en

przegykowN jako przydatnN do komunistogicj i w
dobr ym, a 9 (22,5 %) w stopniu dedPd avgagmgm
mowy przegykowej za nkonuhkajt at eczni e przydatn

14 pacjent-w (35%) wuwaUagdgo, Ue przez oso
bardzo dobrze, 22 osoby (55%), Ue dobrze, a
twierdzi Jo, UOe przez osoby obce UseN drodz wmi, ¢
a 12 (30%), Ue dostatecznie. tadna z Badanyc

szego otoczenia lub osoby obce jest niedostatecznie rozumiana.
W ocenie stopnia zrozumiagdgoSci dokoonanej |

sylabavy m, tekScie czytanym i mowi e spontaniczn
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17 pacjent-w (42, 5%) mi ago bar d£365%)dobry,y st o
6(15%) sgaby, a 2 (5%) bardzo sgaby. &estawi
W subiektywne,] ocenie pacjent-w oraz WwW ocen
wf ormie wykresu. Dostateczny stopieE @r 0zumi
nej przez pacjent-w utoUsamiam zestadwmiem
ast opi e@® niedostateczny utoUsamiam ze stopni

251

201 @ ocena przez pacjenta stopnia
zrozumi agoSci
os-b z najblil

151

B ocena przez pacjenta stopnia
zrozumi agoSci
os-b obcych

l'i czba

101

rzez s
Zrozui
owej dd

P
a
k
h

bdb db s g bsg
stopie® zrozul

Wykres 2. Zestawienie stopnia zrozumi agoSai mo wy

cjent-w i w ocenie dokonanej przez student - w

Podsumowani e powodbtaayctlprwyenisk awi ama-w kol e
dawczych:

1. Na podstawie przeprowadzonych bada&E nie
kie wybrane parametry maj N wpgyw na zrozumi g
i W 3 parametrach (E charakterg § o s iuintonddja, Ii akcent) wszyscy badani pacjenci
uzyskal. takie same oceny. Ni e moUna azat em
goSi mowy u kaUdego pacj €&rndodatkoweNjavwiskarzaciset w p
wowane w toku unomwy ,|] ecknowzyd Side wystnpdwani e

ku r-Unych dodatkowych zjawisk, nie jest zg
moUna wifdnc bygo posguUyl sif tu wsp-gczynn
wsp-gdgczynni kiem sefy pwizBpkowagzenia mblicze
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zostagych parametr-w mowy przegykowdpr -ma wp
bach.

2.SpoSr-d parametr-w, kt-re majN wpgyw na zr
kie oddziadguj Nvyma sniofnwuj e@hakoposzczeg-1lny
wpgywrmaumi agoSi mowy przegykowej podczas ¢
I W czasie mowy spontanicznej.

Uzyskane wyni ki przedstawiam w ponaUsze,j
czcamal eUno Sci bardzo istotne statystycznie (]
U=0,01), kolorem U-gtym zaleUnoSci isgotne :
nienia bgndu U=0,05), a kolorem r-Uowym zal e

TEST JEDNOSYLABOWY TEKST CZYTANY MOWA SPONTANICZNA

PAZA([;ASTSRJ ZALEt NO .| ZALEt NO . ZALEt NO 4

vowy [ OBHICZONA | iy, O OBLICZONA | Gty O | OBLICZONA | g,

ra WS KAt NI KI H ra WS KAt NI KI H ra WS KAt NI KI

A przeciiftna przeci it na wysoka ni kga

B sgaba przecifAthaprzeci fftnaprzecifthaprzeci
C - ASPEKT 1 wysoka
C - ASPEKT 2 wysoka przecinfntfna wysoka

D przeci it na wysoka sgaba przecintlna sgaba wysoka

E

przecifntna (korela

H

|

J
Tabeh 1. Wpgyw wybranych parametr-w mowy przeg
w3pr - bach.

Wyni ki zamieszczone w tabeli 1. ukazuj N, [
ze wzglndu na niewiel kKatlkg8riashbwwUpaszecate
dzN po pogdgNczeniu kategori.i [ zastosowaniu
wska¥*ni ka r a.
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Podczas <czytania testu jednosyl abowego nas
przegykowej ma paraméd@tlenCewsameekwi ed@e ¢ mo w)
podczas m-wienia). Na drugim miejscu r-whor 2
Cw aspekcie 1 (czhnstoSlI wysthpowania szmer -\
D(spos-b tworzeni awp@doswu)n.a Niroca mnmigegss z ynaj |
towoSi do rozpoczficia m-wienia), B (kaordyna
cj i samoggoski [a] na jednym zaczerpnUfaciu p
noSi wystipuje mMi fmbawy zpraezdymikogve$cipodezas c
bowego a parametrem F (maksymalna | iczba syl
powi etrza do zastnpczego zbiornika). oNaj mni ¢
Sci N mowy a par aweowy).em G (pgynnoSi

Nat omi ast podczas czytania tekstu noaj wi nk:s
we j ma parametr A (gotowoSi do rozpocueficia n
je r-wnorzindnie mindzy zrozumiagoSci Na mowy
zoddychani em) , C w aspekci e 2 (natnUeni e ¢
orazD( spos-b tworzenia ggosu) i F (maksymal na
zaczerpninciu powietrza do zastnpczego zbior
zrozumi agoSci N mowy padames ramyt arCi av tpeskpsetkic i

stavpnia szmer-w oddechowych z tracheostomy),

sanoggosKki [a] na jednym zaczerpninciu powiet
W mowies pont ani cznej najwinksza zal eUmoSI A
mi agoSci N mowy przedykowej a parametrami: E

Cwaspekcie 2 (natfilUenie szmer-w oddechowych

ggosu). ®RredpofStnwygstfipuje mindzy zroeumi ago
towoSli do rozpoczficia m-wienia) i C we- aspek:
chowych z tracheostomy). Naj mniejsza zal eUn

spontanicznej paramé&rami: F (maksymalna liczba sylab wypowiadanych na jedngm z
czerpni gtcrizua pdoowizastnpczego zbiornika), G (r
samoggosakiedalym zaczerpninciu powietrza do z

Bi or Nc pod uwagjpi bpozekiewamymaefdektem reha

po | aryngektomii jest wuzyskanie jak noajl eps:
wej, sguUNcej do komunikacji =z otoczeoiem, n
Sci uzyskanoentdalna cnzonweyj .spNa i ch podstawie moUt
litacji naleUy przede wszystkim pracoywal na
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chaniem, |ikwidacjN bNd¥ jak najmniejszym ne
my oraz swobodnymsposb em t wor zeni a ggosu. W dal szej k
na gotowoSI pacjenta do rozpoczncia m wWieni
cheost omy. Na dalszym planie znajdziezsin pr

bN syl ab dnadcjjuigosScmoNg Foski [a] na jedeym zac
go zbiornika.

Uwzgl fidni aj Nc wszystkie zaleUnoSci wuzyska
parametr-w mowy przegykowej na | e] Zrozumi ag
tekstuor az w trakci e mowy spontanicznej, og- Il ni
nazrozumi agoSi mowy przegykowej maj N par amet
oddechowycht r acheost omy) i D (spos-b tworzenia ¢
nazozumi agoSi ma parametr G (pgynnoSi wymowy)

Dzi nki obliczeniom testem por-wnywania ¢z
podczas czytania testu jednosylabowego, tekstu oraz w trakcie mowy spontanicznej pewne
zal eUnoSci mindzy stmenemwpas zaoeg -mi myolcp ar &
wystipuj N istotnie czinSciej niU inne.

Podczas czytania testu jednosyl abowego ba
cziSciej u os-b ze stagN gotowoSci N do rozpo

zumilagwyst npuje cziSciej u os-b z zachowanN

at akUe z cznstymi szmer amp o dadzdaesc hmm-wwime niza taore
ukt -rych obserwujemy zwarci a. Sgaba zrozumi ;
dodatkowgh zjawisk zaobserwowanychtwo Kk u  mo wy . Z kol ei bardzo

cznSciej wystfipuje u os-b z niezachowanN ko
rami z tracheost omyakd ed wlydhs yroahtt igjeonsi uz, dau Uy m
ios-HepdgrynnN wymowN.

Podczas czytania tekstu bardzo dobra zrozi
stagN gotowoSci N do rozpoczfAicia m-wieaia, z
ni em, u os - b, u kt-rych brak | eddzassz marwiwe roi
l ub u kt-rych wystfAapujN cziiste szmery oddech

u os:-b z brakiem szmer-w oddechowychuz trac

chami. Sgaba zrozumi agdgoSi wysttnpujad edz gDaioen
m- wi eni a | u takich, u kt-rych zauwaUamy ml a
wystfipuje u os:- b, u kt-rych brak jest stagej

zni ezachowanN koordynacjtMNomzWicgriha gfosday dhud
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Podczas mowy spontanicznej bardzo dobra :z
zest agN gotowoSci N do razpachiowiaan Nm-kwioeg miya,a ¢
zoddychani em, hr alakd®&m®m sz oexhzwacbedstomy ltbaz wz-
stymi Sszmer ami oddechowy mi z tracheostomy p
szmerami o magym nat mUewi el ki mvowyasaNgkeclkemgy®s
wyst ipuje czinSciej u os-b z- -pyFemnMbwemwwulN e oy
powietrzazpr ze gy k u. Zrozumi agoSi sgaba czhipciej w

nacj N m-wienia z osdzdnyecrhaamii eom, d wUyons -rbatzeleni u

rychdbser wuj emy zani k ggosu i m- wienie pseudosz
3. Procent zrozumiagoSci mowy podczaskczytan
cie mowy spontanicznej nie jest taki sam. N &
czytania tekstu, a najsgabszN podc zadszasczyt ar

czytania tekstu jest wyUsza od zrozumiagoSci

o 35,8 %, a od zrozumiagoSci mowy spomtanicz
tanicznej wyUsza jest od zr ozumisyldowegoi mo w
032, 35 %. Srednia zrozumi agoSi mowy wszyst.l

i mowy spontanicznej wynosi 77,31 %ie st wyUsza od zrozumi ajoSci
testu jednosylabowego®4 , 07 %. Potwierdza to-dpole pgr dage
zroami ag o Sci mowy podczas czytania tekstu i p

~

wkzy ni U w trakcie czytania testu jednosyl a

Na podstawie przeprowadzonych badadE i uzy
sek o konienzaoBoweptwbasgegfikacji ggoBNu i mo
ca w Polsce klasyfikacja autorstwa A. Pruszewicza, aqpr@a@ na w 1969 r . [ L
wl970 r ., okazadga sifn niewystarczaj Nca. Bar

mog gabym porrzoypminsoaanN przezr Pstugpkiewbavdzahdoh
idostatecznej mowy przegykowej, a gg-wnym ni
wi adomo, | aki mi kryteri ami ki erowag so-n jej
ni ewande zsn\a jedyni e oceniane przez niego pareé

dyczny, a nie logopedzi, ednkimadodtia it nmakop

wopisiemszczeg:-l nych rodzaj-w mowy zastnpczej (
m- wi giymno Sp i , a przy mowie dobrej [ dostat
dok gadni e kryje sin pod pojnaci ami opi suj Ncymi
to zdecykdobonwaegaenowSci uzupegnienia istmiejNce
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snN ¥liksacjn ggosu i mowy po | aryngektomii,

swoichlad a . Za A. Pruszewiczem zachowagam trzys
bardzo dobr N, dobrN i dostatecznN, adge doko
rodzaju mowy. PodstawN dokonania kIl asoyfi kac,]j
wej, obliczany jako Sredni wynik uzys®skany z
wy m, tekScie czytanym i mowi e spontaniwcznej
bada® wypgywa wni osek, Ue osoby o barodzo dol

wej (751 00 %) powinny znaleTfisigiiftew dbrupize pod
imowN, odsoobbryy mo st opni u-7zr & umi agjrouSpciie (ENo0s § u g u
dobr N, sgabyptny (B i b a r2d4z 0%)s gsatboypm i(uU0 zr 0z u mi

posguguj Ncej sin dostatecznN mowN przedykowN
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Joanna Gruba
Uni wersytet $1 Nski

Katowice

Wykorzystanie technologii informacyjnej w logopediii badani a wgdasn

Streszczenie:
W artykule przedstawiono zagadnieni-a zwi N

macyjre | przez | ogoped:- w. TreSi artykugu podzi
przedstawiono dokumenty zwi Nzane z Tl obowil
zdr owi a i oSwi aci e. Druga cziSi opracowani a
dotyg Ncych rozwoju kompetencij.i i nf2008.mat ycznych
Sgowa kltwreazhcmwd :ogi a i nformacyjna, kompetencj e
Abstract:

The article presents the issues related to information technology among spegeh thera
ists. Thecontent of the article is divided into two parts. In the first part are presentad doc
ments elated to the TI current speech therapists working in health and education. The second
part of the article presents an analysis of the results of their reseaitie fdevelopment of

competences from speech therapists in 13%38.
Key words: technology informatiorthe information competence of speech therapists
Wprowadzenie

Intensywna pracak oni eczno Si szybkiego podej mowan

zatrudnienia oraz ciNgge doksztagdcanie sin,

nowych warunk-w sprawiajN, Ue nasze Uycie w
rozwijaj Noal sdina tiercf or macyj na, nat gok doci e
mo Ul i woSi ni eograniczonego komuni kowani a si i
okreSla sin jako spojecze@two informacyjne.

Dynamiczny rozw:- j technol ogiatnmninédlor daicg $ n

stawia okreSlone wymagani a. Obecnie wszyscy
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umi ej AitnoSi we wsp-gczesnym Swiecie tak niez
potrafi N obsgugiwal komputemazywhnekos Ny sAtwasi
anal fabetami 0. Zagadnienie wykorzystywani a
kt -re coraz chnitni e]j [ coraz cznSciej singaj

multimedialnynt.

W artykul e opi sragg&lima jd\ockeu meal lyi wookSci wykor
|l ogoped: - w zatrudnionych w resorcie oSwi at
por -wnawcze dotyczNce zmian, jaki e dokonagy
przestrzeni lat 1992008.

1. Rola technolog informacyjnej w zawodzie logopedy
Logopedzi to wykwalifikowana grupa zawodowa. Prawo do wykonywania tego zawodu

maj N w Pol scee médstorl avlemyedh 4studi -w pody¥pl omow
zowanych jest ni e mni ej Kwalifilkacje db Qvykanpwairdaian d vy d a

wodu | ogopedy nabywaj N teU absol wencizstudi
nN w wymiarze minimum 1200 godzin =zajanl pr z
| ogopedy oraz absol wenci malg.i sWeebki ami we us

wprowadza r-wnieU nowy typ ksztagceniw opart

wane sN standardy ksztagdgcenia |l ogoped- w. Uj e
sguszne szczeg-lnie w dze swieglsez yocShr ocdzka swa ckhs, z
ped-w zar-wno w szkogach pa@stwowych, j ak i
znacznie sifn r-UniN IiczbN godzin dydé&ktyczn
nej niesp-jnoSci systBme &sutdiadckogapedyosoné
sgabe przygotowanie teoretyczne i praktyczne

przyszgej pracy
Zgodni e z RozporzNdzeniem Ministra Gosp

2004r. w sprawie klasyfikacji zawodw i specjalnoSci dl a potrzel
j ej stosowania | ogopeda jako pegnopraowny z a\
mi e kwalifikacji, kt - ry ma odniesienie do p

studi ach wy Us zstudihch mamistersitichw stutliach podyplomowych oraz do

'W artykul e przedstawion(zeCEk,r-kttk-Mecfbaﬁrddilktsezreyﬂ'eztmy}kr“npziesgam
logia informacyjna w logopedii kt - ra ukaUe si A w grudniu 2009 r.
por. www. |l ogopeda.org. pl [dostihp 20.05.2008 r.].
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sz-stego poziomu wyksztagceni a, uzysko-wanego

du przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Zaw-adsylfogkoapcegdiy zvawko d-w i specjal no
L.P. Kod Opis zavodu
1. 2239 Specijali Sci ochrony zdrowia (z wyj Nt&
syfikowani
223904 |Logopeda
2. 2359 SpecjaliSci szkolnictwa i wychowawcy
235903 | Nauczyciel logopeda

Profesja logopg¢y wy maga wi el u wyj Ntkowych i-umi ej i
nien posi adtay!| kno emlrzzie chnmieo t opakewnych,ltiemedycyry, d z i e
psychol ogi i, jnzykoznawst wa i i nnych.o- Ni e b
ksztagcaj Ngc e rztdyofbiykweatj yN, kol ejne stopnie awa
ispecjalizacje neurologopedyczne w sgwUbie =z
magaj Ncy takich cech osobowoSci, jak:a-spok- |
nia ciepga smsmyopm.m Prodelpa ecowi em pami At al, Ue
z zabur zeni ami mowy, najwaUniejszej, charakt
psychicznej. KaUdy z nas musi porozumi ewal
zaburze@®@ monwy ogapandy jest przywr-cenie moUIl i

Absol wenci studi-w |logopedycznych mogN zn
towych (poradnie psychologiczme d agogi czne, szkogy, przedszl
i nternaty) i (poradni® zdibliia, eszpitald, Kklimiki)i Zatrudnienie w jednym
|l ub drugim resorcie r-Unicuje warunki pracy
zal eUy czas pracy, awans zawodowy, typ kont
oraz rodzajz Zaabkurnze B fjpd N csyp o tPyk a iwnsainii ew war un

ped-w w dw-ch resotmbel2ch przedstawi ono w

*ZagNczni k do rozporzNdzenia Ministr aU Kh®65ppozd2644ki i Pr
zmi eniony rozporzNdzeniem Ministra Pracy i Pol i tyki
728).
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Tabel a 2. Por -wnanie warunk-w pracy | ogopedy
Logopedzi pracuj| Logopedzi p rlsbci uy
zdrowia

Czas pracy 20 godzin 40 godzin
Awans zawodowy nauczyci el stalys specjalizacja z neurologopedii odby

mianowany, dyplomowany w sguUbie zdrowi
Kontakty w pracy |nauczyciele l ekar ze, pi el ngn
Rodzaj Z g g - wnilie, daeyi g 2alaurzeniamig g - wni e af azj e,

sguchu, zaburzeni|lotnnpei en
Pacjenci w przewaUaj Ncej clgg - wni e osoby do

~ A

R-Uni e przedstawi a sin Sci eUka awansu :
woSwi aci ezdir oswjuaUbiVé oSwi acie |l ogopedadobej mu
|l ega Karcie Nauczyciela. Jego awans zawodowy
cowni k-wioédwhaugzyciela staUysty poprzez ko
nauczyciela dyplom@anego.

Zgodnie z RozporzNdzeniem Ministra Edukac
2004 r. w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauéayyiatigania do
uzyskania stopnia nauczyciela mianowymego i
rzystania i posgugiwania sin TI. Zatem w 0S8
obowi Nzek wykorzystywania nowoczesmpyalz Ndeemt
moUna przeczytal
AAWg.magania niezbfidne do mianpwsakegooiba j sntud ;Nni & . n
pkt. 3. umiejntnoSli wykorzystania w pracy te
A Bauczyciel mi anowany ubi egaj Ndyglomswaregoo awan

w okresie odbywania staUOu powinien w szcze
pkt. .podej mowal dziagania maj Nce na celu dosk:

doskonal enie umiejfitnoSci stosowania techn

RozpatrujNc szczeg-gowo dokumenty datyczN¢
trudnionc h w o Swi aci e, nal elOy bral pod uwagn to

“RozporzNdzenie Ministr azdfadliudnia 004 rNaasprandeazyskiwania stdpmi o r t u
awansu awodowego przez nauczycieli Dz. U. nr 260, poz. 2593 z 8 grudnia 26@4pndstawie art. 9g ust.
10 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 K art a Nauczyciela (Dz. U. 2z 2003 r. 1
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niom co inni nauczyciele. Obowi Nzuj N dach zat
kresie technologii informacyjnej i informatyki

Standardy przygotowania nauczycieli w zakr&sie i i nformatyki dotyc
- kaUdego nauczyciela
- nauczyciela technologii informacyjnej
- nauczyciela przedmiotu informatyka ava k r e si e k szt agc szkadlea roz:

ponadgimnazjalnej

- szkolnego koordynatora technologii informacyjne;.

Ze standarlde wk avyohy kmauczyciel (a zatem i
byl przygotowany do posgugi wania sin techno

wgasne,] oraz w pracy dydaktycznej Z ucznian

wi adomoSci £ onmseppupb&gch zakres- - w:

1. Podstawy posgugi wani a sin terminologi N
oprogramowaniem (narzndziami) i met odami T

2. Technologia informacyjna jako skgadni k war

3. Rolaiwykorzystanie Tl w dziedzinie naucEg przez nauczyciela.

4.  Wykorzystanie Tl jako medium dydaktycznego w nauczaniu swojej dziedziny.

5. Aspekty humanistyczne, etyczpor awn e i spogeczne w dostnpi

z tej technologii.
AnalizujNc szczeg- gowo omawmikarny odmlwmelrte,
zastosowania Tl w pracy logopedy. Oto wybrane:
Apkt . 3. 3.Tu.z ulplegqo Eargsta zelspefalistycznego oprogramowania,
charakterystycznego dla swojej dziedziny nauczania.
pkt. 3.46Zna dostnpne o0 pacyngirnaeneekiranitine zasoly edukacyjne,
takie jak: gry edukacyjne, strony WWW, listy i grupy dyskusyjne w swojej dziedzinie

nauczania i potrafi oceni l ich przydatnoS
wrealizacj.i okreSianycsht oselj N khsrpkwgtee
Wrazi e potrzeby [ w zakresi e swoi ch m G

isamodzi el nie opracowuje pomoce dydaktyczn
pkt. 3.4.9. Potrafivs k alkkarl zyPyxn Nce z posgugcwaniw spéacila

troski [ uczni-w ze specjal nymi potrzebami

*Dokument pr zygot o Bdukagji hformatyeznej NRediangj- diser pie.E Q2OOBApny n
stroniehttp://www.kiss.pl/polecamy/20031012/standard.html#1[ dost np 20. 05. 2008r ] .
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l naczej przedstawia sin sytwuacja awansu |
Wtym resorcie logopeda moUe uzyskal teytug n
dury zalo Ec z o n e egzaminem pa@Gtwowym zgodnie z
zdnia 30 wrzeSnia 2002 r. w sprawie uzyskiwa
zastosowanie w ochronie zdrofia Szczeg:- Jowy pr oeurolagopedi pecj a
znajdup sin na stronie internetowej Centrum M

(CMPK)’. Program ukierunkowany jest na ryhabild@

wanymi Zzaburzeni ami mowy | jnzyka (afuazj e,
rzeniamig § o s u i chonabaely psyehicznych, mutyzmie i autyzmie. Po jego analizie
moUna stwierdzii, Ue w sguUbie zdrowia nie
w terapi. pacjent - w.

Pomi mo to | ogopedzi pracuj Ncy wesdmpilbhi er ac
cyjnN met odami komputer owymi. Tym barodziej,

gramowani a komputerowego przeznaczonego dl a

2. Rozw- j Kkompetencj.i imhat maaypony whalwogapeée

Pierwsze posi e programy | ogopedyczne pojoawi gy
wszechnienie ograniczone bygo z powodu:
- niedostatku sprzntu komputerowego w gabinet

— braku oprogramowania przeznaczonego do ter:

— postawyl ogoped- w, kt -rzy byl.i cznsto obojAtni
jakie niesie ze sobN komputer i umi ej ntne |

- niedostatku literaturysodotw cwWkerjz ymsd Giniivao
w logopedii.

Obecni e jest jul0 wiele nowych program-w

al ogopedzi bardzo chntnie [ cznsto wy kor
zoprogramowani em. O ogromnych zmianach, j aki
| ogopediiadé&wiadpgaN- wnawcze, |jakie przeprowa
r. i ponownie w 2008 r. Celem bada®& hzygo po

6Rozpoerdz,enie Ministra Zdrowia z dnia 30 wrzeSnia
wdziedzinachmaj Ncych zastosowanie w ochronie zdrowia Dz. |
"fhttp:// www.cmkp.edu.pl/programy_pdf/ Neurologopedi a20

52



LOGOPEDA 1(7)/2009

nycl ogoped- w, ich opinii na temat wykerzysta
rapii logopedycznej@z st an wykorzystania komputme+ -w pr
to 338 |l ogoped-w z cage]j Pol ski

W 1999 r. kwestionariusze ankiet rozdano
Otrzymano 106 wuzupegnionych ankiet. Badani a
Kwestionariusze ankiety rozdano na trzech konferencjach logopedycznych. Zebrano-232 uz
pegnione ankiety.

Analiza ankiet wskazuje, Ue | ogopedzi sN
(68,9%), a w 2008 r. 147 1|1 ogopedulweij( 6mi, B %)O0
Szczeg-gowy rozkgdgad stalUOu pracy badanych res

Tabela 3. Por- -wnanie dgugoSci staUu pracy 1o
LP. |[StalU 1o 1999 r. 2008 .
Liczba | % Liczba | %
1. Do 5 lat 45 42, 94 40,5
5
2.  |510lat 28 26, 53 22,8
4
3. 10-15 lat 17 16, 53 22,9
0
4. Powy Uej 16 15, 32 13,8
1
5. Razem 106 100 232 100
Bardzo interesuj Nce sN wyniki dotyczNce

wykor zystuj Ncych komputer wrswojwej0OPpBacy W-1Dd¢

w tabeli 4.

*Kompetencje informafycmarek az W NDzsma E MK Nmiuindizeyj i nny m
nosSci projektowania procesu dydaktycznego z zastosowe
naj bardzi ej uni wersalnego narzndzi a pnooedietedukeejid Zasal ne go ) ,

projektowania, realizacji i wykorzystéa prezentacji multimedialnych, zasad projektowania, realizacji iowyk
rzystania pr ogr anmtemaktyersbroukimediplpychyabibktowowi z ual nymi o-j nzykam
gramowania wyUszego r zifidoudd zrieagduygw atnw oar mieshaheno, ovikgetet ruc enpucl j ti
form komuni kaciji poprzez elektroniczne media aedukacy]
stosowani a snfoenatyjkaiSrztkeoX et L TAruE, 2002) .
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Tabel a 4. Por -wnanie |iczby | ogoped-w wykor z
L.P Logopedzi 1999r. 2008 .
Liczba | dq % Liczba | %

1. |Wykorzystuj 25 23,6 208 89,6

w terapii
2 INie wykor z) 81 76,4 24 10,4

komputera w gabinecig
3. RAZEM 106 100 232 100

Z bada®& przeprowadzonych w 1999 r. wynika
os- b (23, 6%) dysponowago kompuwegike®mz ws tgyanaig

komputer dopr owadzeni a zaj il . W 2008 r. komputer
(89, 6%) . Ponadto spoSr-d 24 | ogopegdbinacie ( 10, 4
|l ogopedycznym, aU 20 os-b zaznaczygo, Ue wylk
w pracownii nf or mat yczne|j l ub w bibliotece ywzkol ne
zacji spogecze@®twa oraz duUej mobil nmSci i
K- w.

Bardzo istotne zagadnienie dotyczygo podn
T.Odpowi edzi uzyskane na to pytanie wskazuj N
soby podnoszenia kwalifikacj. przedstawi one
Tabela 5. Kwalifikacje | ogoped-w w zakresie

L.P Kwalifikacje 1999r. 200 r.
l ogoped
Liczba |1 ¢ % |Liczba I %
1. UkoEzyl i 0 0 1 0,4
podyplomowe z
informatyki
2. |[UkoGEczyl i 16 15,1 142 61,2
komputerowy
SN samouk 42 39,6 89 38,4
4 |Nie znaj N 48 45,3 0 0
komputera
5. |RAZEM 106 100 232 100
W 1999 r. tylko 16 |l ogoped-w (15, 1%) uko

(39,6%) podkreSligo w ankiecie, Ue sN samouk

(45, 3%) nie znago obsgugi Komputera.
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Wy ni ki
mowe w zakresie
(34%) stwierdzigo,

Swi adczNce

Logopedzi

j o

\W

br aku

ci Ng

bada® uzyskane

ws @bAa8ukoEwrsyosaup Ny

informatyki, aU 1424 %soshyb (6
Ue sN samoukami taden z
umi ej AitnoSci obsgugi konm
u omawianego okresuw dosto

wodowych i z powodzeniem potrafi N wykarzysta
fiN sobie radzilil ze zmianami , jakie niesie
wiiksza |liczba |l ogoped-w podnoszNcych swoj e
fakt, Ue obecnie wszyscy |l ogopedzi potrafi N
Sama znajomoSi obsgugi Kkomputera niee wyst.
dyczne. Wadpampé&$ti umiejnitne wykorzyastanie
j omoSi program-w | ogopedycznych i p @08 wnani
przedstawia tabela 6.
Tabel a 6. Por-wnanie |iczby | ogoped-w wykor
w roku 1999 i 2008.
L.P Nazwa programu 1999r. 2008 .
logopedycznego
Liczba I ¢ % Liczba | %
1. |Logo-Gry 18 72,0 129 62,1
2. |[M- wi Nce obr 10 40,0 90 43,3
3. | Sfonem 11 44,0 - -
4. |Echokorektor 11 44,0 - -
5. |Logopedia pakiet - - 120 57,7
podstawowy lb
rozszerzony
6. |Logopedyczne zabawy. - - 137 65,9
czn$bkz| O,
7. |Logopedyczne zabawy. - - 126 60,6
Cz n Sils,zjc)dz
8. |Logopedyczne zabawy. - - 91 43,8
CziaSTjlLIrv
9. |LogoObrazki - - 50 24,1
10. |Rentgenogramy - - 12 5,8
11. |Multimedialna - - 10 4.8
rehabilitacja afazji
12. |Praksja | wi czen| - - 6 2,9
usprawniaj N

55



LOGOPEDA 1(7)/2009

Zestawienie obejmuje programy | ogopedyczn
oraz programy, kt -re zostagy opr alc2o)wa nhka |deolpy
zwr -cil uwagn, i0 program ASfonemd i &Echokr

gopedidi paki et prof esj oniapankyide to rpaczd sAtLaovgoovpyedd i cap c j

Z analizy wynik-w zawartych w tabesN 9 me
znane i chntnie wykorzystywane przez | ogope
program ALogoGryo, kt -ry wymienigo 18 | ogope
cieszy sin ogromnN popularnoSci N, poowd-ewal
nych (62, 1%). JednakUe, jak wynika z oprzepr
rzystywany przez |l ogoped-w jestipzopgblamcALo:

Singa po niego alU 137 |l ogoped-w (65, 9%).

Inne popularne programy do terapii®L o gopedy cz ne izsazb,awl,. cCzn &
iprogram ten wskazago 126 r e sippakietdpopdstawowy ( 6 0, |
|l ub rozszerzonyo, kt-ry wymienigo 120 | ogope

Najmniejsze bygo =zaint erielswiwaznei nea em iiuasgpNa m@ e

mo whn o . Program ten wskazago tylko 6 | ogoped:-
program specjalistyczny, przeznaczony do pr a
uczestniczyl:] gg- wni e | ogopedzisychologcane j Nc y

pedagogicznych oraz w szkogach podstawowych
Terapia logopedyczna polega nie tylko na terapii wymowy. W przypadku dzieci

zr - Uny mi zabur zeni ami rozwoj owy mi w terapi.

wspomagal rk@az w-W tdyzmi eccel u | ogopeda modle wyKkoc

gramowani e edukacyjne dostfnipne na nasjzym ry

nego przedstawia tabela 7.

Pakiet ALogopediad skdada ypoi ASBeme@gsymzMNcYASzASze
nicowanie ggosek szereg-wodo, AGgoska ro, AMowa bezd*¥yv

56



LOGOPEDA 1(7)/2009

Tabela 7. Por-wnani e | iychppbogranhowamie gdekdcyjve wy k or z
w roku 1999 i 2008.

L.P Nazwa programu 1999 . 2008 r.
edukacyjnego
Liczba |1 ¢ % |Liczba | %
1. Literki-Cyferki 11 44,0
2. Moje pierwsze ABC 9 36,0
3. Kl'ik uczy ¢ 7 28,0 73 35,1
4. |Dyslektyk 4 16,0 62 29,8
5. Co to? Kto t@ - - 73 35,1
Lwiczenia i
d¥fwi nkiem
7. Zwierzaki - - 71 34,1
8. Porusz umys - - 53 25,5
Sokrates 101 - - 44 21,2
10. |Sokrates 102 - - 40 19,2
W tabeli wymieniono prograthystosbipmeewnl:¢
ne)orazprgr amy dostnpne w 2008 r. Jak wyni ka z
iwykorzystywanych przez | ogoped-w program-w

wl999 r. pr &Coyrfeem kKA, t &krtkiry wymieni o 11 1og
dzi agpgt eemi e operacyjnym DOS. Obecnie progra

AKI ik uczy <czytialod piroAbPuslyelktnyalnée | ogoped
aobecnie dostosowane przez producent: -w do wy
nych. Jak wykaztuj Nv bdaad asnziyam clioNggoup ebdazr daz 0 c h i

pii te programy edukacyjne. Program A&l ik uc
ped-w niU w 1999 r. 12a8prwgfiamj ADysl ektyko o

l nne znane | wykorzystywarkacpypinez tloogpopagd
to? Kto to? Lwiczenia i zabawy z dFwinkiemo.
program AZwierzaki o, kt-ry wymienia 71 | ogop

Bardzo waUnym problemem jest efektywnoSi

z wykoray st ani em komputer a. MoUna o niej wni os
|l ogoped: w, gdyU systematyczne badani a na t
Logopedzi , kt -rzy prowadzN zajfAcia wspomag:
przewyUszarttNermg i metopdaach tradycyjnych. Szc:
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pytani @z iAiCkiy pracy z komputerem dzieci szyb
przedstawia tabela 8.

Tabel a 8. Por - wnanie opinii dotyczNcyiih szyb

ki pracy zkomputerem.

LP |Odpowiedzi 1999r. 2008 .
Liczba | ( % Liczba | %
1. tak 22 88,0 133 63,9
2. nie - - 17 8,2
3. nie wiem 3 12,0 58 27,9
4. RAZEM 25 100 208 100

Analiza odpowiedzi responden22wowoh 99088,
Ue komputer wpgywa na szybsze nabywanie sp
(12,0%) nie majN zdania na ten temat.e-taden
dzi na to pytanie.

W 2008 r. moUna zaawaYgiznepadebdentSseei a | o
ra jako narzndzia udgatwiajNcego szybsze nab
terapeut -w (63,9%) twierdzi, Ue komputer molC
nat omi ast 17 os-Db (t8q 2poyt awrdipoowpedecalBoo.naAl
(27, 9%) nie jest przekonanych do te]j formy p
wi e mo . Wydaje sin, Ue | ogopedzizachowwsei aajiv

kowym podczas pracy dziecka z kompuitere

Zako@®zeni e

Przedstawione powyUej analizy zachfeeaj N d
mat wykorzystania komputera w terapiiz a pr:
noSci oddziagywania terapii wspomdzigcaiog | b ko mp

dorosgych.

Bibliografia

http://www.kiss.pl/polecamy/20031012/standard.html#1
http://mwww.cmkp.edu.pl/programy_pdf/Neurologopedia2003.pdf
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RozporzNdzenie Ministr azdaid Il gradeig 2004 N avrsgmwid o w e | [
uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli, Dz. U. nr 260, poz. 2593 z 8
grudnia 2004 rna podstawie art. 99 ust. 10 ustawy z dnia 26 stycznia 198Karta
Nauczyciela (Dz. uU. z 2003 r. nr 118, poz.

Rozpor z Nidrziesmtirea MZdr owi a z dnia 30 wrzeSnia 2
specjalisty wd zi edzi nach maj Ncych =zastosowanie w
22002 r., poz. 14109.

ZagNcznik do rozporzNdzenia MinistDzdJNbospoda

265, poz. 2644), zmieniony rozporzNdzeniem N

czerwca 2007 r. (Dz. U. Nr 106, poz. 728).
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Karina Szafra@Eska

Niepubliczna Poradnia PsychologiczRoe d agogi cznej AAd Ver bumo
Warszawa

Wy Usza SzkowaniKeo munNedi -w Spogecznych im. Je

Warszawa
Wpgyw dramy na rozw- j komuni kadcj i u

Streszczenie:

Artykug dotyczy problemu rozwoju kbmuni ke

serwujemy postfap |jpirzayk obwaydmaiwcraoyElhi wioaSdc ie-a mi ty
dza na temat ich porozumiewania sifn cu-Ngle o
ni kacja zar-wno na poziomie jnzykowym, | ak |
Zaburzenia te hwrgdlktnere,i dodlntykoowN trudnoSi s
spos-b istotny r-UniN sifn miedzy sobN pod wz

Wi ikszoSI dzieci z zespogem Aspergera ma
komuni kacji niewerbaljnrea .s ®pUypwnio&i t kbkonshke
rozwoj owi poznawczemu i emocjonal nemub-dzi ecl

szaru doSwiadcze® oraz rozumienie Swioata i

strzegamy w rozwoju da,jeskfanizejshpode mp Aspeki
el i minowani a. Celem pracy jest stwierzdzenie
nej , moUe byl skutecznym ncakomunhilazyjngmu dziecir o z wi j

zzespogdgem Asperger a.

Sgowa klzespJovwves:per ger a, komuni kacj a wezf bal na
w-j jnAnzykowy, kompetencja jnnzykowa, kompeten
Abstract:

The following work addresses deficits in communication development among children
with Aspergersyndrome. Though much research has been done concerning language abilities
of such persons, our knowledge of their communication still remains insufficient. &nque

tionably, both verbal and nonverbal communication is deficient among children with AS,

YAr t y k tragmentens rozprawy doktorskigj. Drama w rozwijaniu kompetencji komunikgmych u dzieci z
zespolem Asperggnapi sanej pod opiekN nlaowskieggpN prof . zw. dr h.
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thoughthe degree of severity may vary greatly from one child to another. Most children with
Asperger syndrome experience problems with elements of nonverbal communicatioe- Comp
tence in communication not only serves as a means of socialization, but also &mables
childés cognitive and emotional devel opment
their understanding of the world and other people. The following work describes using drama

to stimulate the development of communicative abilities of childriém Asperger syndrome.

Key words: Asperger syndrome, verbal communication, nonverbal communication, language
(and speech) development, linguistic competence, communicative competence, theory of

mind

1. Zesp-§g Aspergera jako zaburzenie ze spekt
Zesp-g Aspergera (ZA) po raz pierwszy o0p
Hansa Asperger a, dzi S zaliczany | est do tak

zaburze® rozwojuyt®rzezdwaegehestlywdaznke dl a ze

zdefini owane. Do di agnozy uUywano I i st ch
ni eprawi djgowy, jednostronny typ interakcji

wer bal nN i ni e we roboarl dnyN, a ¢ jzia b urruzcehnoi wae j ,k a t
zai nteresowania oraz czynnoSci rutynowe. Au
PierwszN pr-bin stworzenia formalnych kryter
badacze szwedzcy Gihhberggwhnal ngpheoaj Bachi j{
Asperger a. Obecni e i ch opi sy ni e s N of i cj
di agnostyczne, jednak ich uUytecznoSIi klinic

pierwszy zaburzeniezytnoaromalwaei goKI| saisty f wk avié jriid
Organizacji Zdrowia (ICBLO, 1993,

WedgduglO CZDesp-§ Aspergera naleUy do grupy
(Pervasive Development®al ZzBi sczdesi wedduami D&M
autyzmay powy, zesp- g Rett a, dziecince zaburzeni

zaburzeni a hi perkinetyczne z towar zyszNcym

stereotypowymi . Jest t o grupa zabur ze G,
nieprawi djowsbSei rwzwaku rel acj.i spogecznych
2IcCD-1 0, Kl asyfikacja zaburze® psychicznych i zabur ze &

ne K r -8Verszawa 1997, s. 26.
® DSMIV. Diagnostic and Statistical Manual ofévital DisordersWashington 1994, s. 785.
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fun

kcji poznawczych. Objawy najcziSciej uja

nawet niemowl ncym.

Zesp-§J Aspergera scharakteryzowano jako A

nozolgi cznej, charakteryzuj Nce sifi tego samego

we

wzajemnych interakcjach spogecznych, co a

powtarzajNcym sifi repertuarem zainteresowaGGE

wszystkim tym, Ue nie wystfinpuje tu op-Fnien
ifunkcj i poznawczycho.

Rozpoznanie opiera sifAn na wsp-gistnieniu
og:-l nego rozwoju jnzyka i funkzini jpakodwica
nieprawi digjoweiSakcjvach spogecznych oraz ogr e
stereotypowego repertuaru zachowa@ zaintere
podobne do tych, kt - re towar zyse 8le zaagZng/ Zz Mo Wi
op:- ¥Tnienie rozwoju jnzyka wyklucza takie roz
Zesp-§J Aspergera Aobej muje:

psychopatiin autystycznN,

schizoidal ne zaburzenie dziecince.

Nie obejmuje:

sch

zaburze® osobowoSci o typie anankastyczny
dziecincych zapF@42yre & wi nzi (F94. 1
zaburze® typu schizofrenidi (schizotypowe)
i zofrenii* prostej (F20.6)0

Do lat 90tych XX wiekuut r zymywa dog!l Nd, Ue zesp-§ As

odmi anN autyzmu dziecificego (lata 90)e®O0Od 1

spektrum autyzmu (autistic spectrum disorde

Jak
Lor
dzi

r oz

o pierwsza uUywaga’(tlOgBdB)t erjmidmwmkDarai § eAy.o
nn Wi ng. Ma on szersze znaczenbautyzrmi U z al
eci AlcOy) .( IRCODkr ywa sinh w znacznym stopniu :
Woj uo.

W zwi Nzku z tym uUycie terminu spektrum .

4

ICD-10, Kl asyfi kacj a zaburze®& psychicznych i zaburze@E

diagnostyczne K r -gvarszawa 1997, s. 26.

°D. A

Allen (1988),Autistic spectrum disorders: clinical presentatitm preschool chi dren, ,,Journal of

Child Neurol oi$646 3/ 1988, s. 48
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wNt pl i woSci i problem-w zwi Nzanycth da r- Or
cagoSciowych zaburze® rozwoju. Zdarza sin,
rozw- j przebiega w spos-b odpowiadaj Ncy cha

r-wnieU u os-b 2z zespogem Retta w pewnym

~

altyzm. Tak Wi nc odr - Uni ani e tych zabur zeEE
uzasadni ona wNtpliwoSI, cCzy znajduje ono Wwy:¢
wiedzy o przyczynach tych zaburze@ i ich pat

Ue obraz zaburze® moUe sin znaczNco zmieni :
cagoSciowych zaburze@® rozwojuodo wci NO jest p
badacze uznaj N zesp-gQ Asperger a zZ a Zzabur ze
charaker yst ycznych dla autyzmu (tzw. wysokofunk

Amer yka@Eski e Towar zystwo Psychol ogiczne
Aspergera w klasyfikacj.i DSM | V. W t ej K1 as
identyczne jak te|CDAOD-.-rd&JzWHdOgmnawangpeiwt yl ko

stwierdzeni e, Ue objawy =znaczNco wpgdgywaj N
wi stotnych sferach Uycia. Wystnpuj N wiifc:
- nieprawi djgowoSci W Trozwoju spogecznym, ZV
wnapra mi ennych interakcjach spogecznych,
- deficyty i dysfunkcje w porozumiewaniu sin
- sztywne wzorce zachowania, aktywnoSci [ z a
Peter Szatmar.i i jego wirpokjprapgroavmd ves! iz K.
ria diagnostg zne, bior Nc pod uwagi wiele asjpekt - -w |
takich jak obojnAatnoSi lub trudnoSci w rozunm
stawvani e z byt blisko rozm-wcy (wkraczanie w gr
mogN nie uSwiadami al sobie, Ue naruszamie prz
fort. SN to najmniej restrykcega.ne kryteria d

Tak wific kryteri-20 othd BSIMnI¥TsRt yrcadheael |LD dy sk
Najbardziej kontrow r syj nym kryterium jest wym-g prawi
poznawczych [ spogecznych do trzeciego rok:

Aspergera nieprawi dgowoSci rozwoju cznsto ob

®p. Szatmari, G. Bartoluci, R. Bremn&spergers syndrome and autism: equarison of early history and ¢u
come, , Devel opment al Medi cine and72Chil d Neurologyodo nr
"T.Attwood,Z e s pspejgera t M.WBm.macz, Pozna® 2006, s.170.
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W zespol e As perdgeefriacy tdyo miwviujfNinkcj onowan
ni eumi ej AtnoSI l ub br ak potrzeby nawi Nzyw
umi ej itnoSci i nterpretacij. zachowa® innych
spojeczne i reakcje emocjtonalirrdSwi dddoma By mi

niepi sanych regugd zachowania w r-Unych syt
stosowani e bez uwzgl ndnoceniod oc¢ nné ir ana c jZia c lzav
zzespogem Asperger a odbi erane jnegzeczngia k o e |
ni eadekwatne dos slyteupéjNcycleammNto zaburzeni
ekspresji emocjonal nej I nnych l udzi or az |
ni eumi ejitnoSi nawi Nzania (podtrzymania) kon

SprawnmWidi kaocyj na zwi Nzana jest SciSle z
rozumi enia stan-w mentalnych jest Sci Sl e

i kompetencji komunikacyjnych, to znaczy od tego, w jgkioss - b dzi ecko sin p

zotoczeniem i jakozumi e komuni katy i nnych. Rozw: j repr
stan-w mental nnych i nnych os- b j est ci Nggy
intensyfikacj.i kontakt- -w interpersonal nych.
si i waUn yemwaazwojutneg &rii i . Ty mgysmjui w j aki spos-b
zdzieckiem, wpgywa na jegaiwchdjmko Swiethe
imySlI Ncych. Dziecko bez rpRbedowamnejpodeanmisi
zotoczeniem nik, o zwi ja empati i, umi ej itnoSci spogec
SwiadomoSi siebie.

Rodziny r-Uni N sifi od siebie pod wzglnden

dzieci opi suj N stany emocjonalne swoijet o [
rozmawiajN o wuczuciach (np. postaci z bajel
poruszaj N takie tematy. Te dwa odmienne Sr o

czy dziecko rozumie mechanizm powstawania e

dowvody na to, Ue cznstotliwoSi, z jakN dziec
przyczynach w spos-b znaczNcy wpgdywa na p- Fn
inni®.
Jedne dzieci sN w naturalny sposo®ciempaty
8. Dunn, J. Brown, C. Slomkowski, C. Tesla, L. Youngblale,ung chi |l drends understand
feelings and beliefdndividual differences and their antecedent€hi d Devel opmenta 62/ 1909
1366; J. Dunn, J. Brown, L. Beards#dllami | y t al k about feeling states an
ot hersd, empbéeveksopment al P s-456; 3.0Dlurm,gly Brow2Coritiduidie® 1n, S . 4 ¢
emotion undrstanding from threeto sixyears , , Chi |l d Devel o808ent 6 67/ 1996, s
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oceny samopoczucia innych. MoUna zagoUOyi
Wr ozwi janiu tych zdol noSci . Cznste rozmowy,
zwi fkszal i ¢ch rozumi eni e i wczuci e sin w

potwierdzere tej tezy dostarczyli tacy badacze, jBRV. Garner, D. Carlsédones, G. Gaddy

iK.M.Renni€.Od kr y| i oni , Ue przyjmowanie przez dz
Si Hhozmowami o0 emocjach skupiaj Ncyminagyim,i na t
dl aczego tak czuje. Rozmowy o0 emocjonalnie
format, w jaki dzieci je koduj N. I nne wyjaSn

te prowadzone z rodzicami/ opi ekiuan asnN ,a kkcoenput noi!

oraz ksztagtuj N obraz j&go wgasnego Uycia enm

Powi Nzani a -spkrwztykcazwen orwaor r acj i por zNdkuj N w
nego nacechowane emocjonalnie i pomagaj N dzi
Dzieci,aletale i doroSli dziel N sin wraUeniami zwi
emocjonalniec zfist o je wspominaj N. Nawet madgre dzi ec
sekwencje wydarzenia, jeSli wczeSniej zakodo

Takie dzieepspei WNgajKi na przykgad w tesS

jeUeli skgoni sin je do uporzNdkowania wydar
w narracie?. Tak wifAc rozmowy na temat emocj i 1}
umi ej itnoSci pbenawczwichkszaejtakceptacij i w g
pozytywnych, j ak i negatywnych. Akceptacja t
komuni kacjn, a w konsekwenci lepsze funkcjo

Na podstawie wyUej wymieniongehr bacadEy mo &
emocij i przeUywanych przez dziecko i i nne o0s
dzieci emocj i [ rozw-j teori.i umysgu. Warto

wychowawczych i terapeutycznych.

Dziecko opanowuje zesaw Askrypt-wo dla r-Unych em

° P. W. Garner, D. Carlsaejones, G. Gaddy, K. M. Renniepw-i nc ome mot hersé conver
and their childrends , Smat iadn Dle,seSF5Dpenteern oe 6/ 1997

M. Lewis, Wy gani ani e s i Aw]lPaydhplégia erhogjiporh ced.§. iLewisa, J. M. Haviland
Jones, GdaGsk 2005.

1 B. Rime, The social sharing of emotion as a source for the social knowledge of enjotioEveryday co-
ceptions oemotion pod red. J. J. Russell, J.M. Fernan@ess, A. S. R. Manstead, J. C. WellenkampyDo
drecht 1995, s. 47889.

2¢c. Lewi s, Epi sodes, events and narratives im the ch
standing of mind: Originsral development, pod red. C. Lewisa, P. Mitchella, Erlbaum 1994, s18h7

By Steele, M. Steele, C. Croft, P. Fonaggfantmot her attachment at one yea
understanding of mixed emotions at sixyears Soc i al Develolphiégant 6 nr 8/ 1999,
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sytuacje wywoguj NseragheStmoneelk mos%ean$aikd,e
typy dziaga® i wyrazy twarzy towarzyszNce r
Taki Sspos-b przypomiinaa np raz eszo bd 2i eic i r oszeukmu
podkreSla fakt, Ue wzmocnienie emocji wymag:
el ementami sekWwerPojjifcivedasrkze@t u emocjonal ne
rozumi eni e emocj i mo Un a cie pazeshioyaaych emacjenalriey | k o
wydar ze &, ale wktamacth wydar zveniwa przeUywa
wpowi Nzane przyczynowo sekwencje narracyjne.
do dziecincego rozumienlUaenempcUe kiidzzewpmzy
skrypt-w nie jest di agnoza obiektywne] syt
sposobu, w jaki ocenia on swoj N sytuacijnf.
Dzi eci ze spektrum autyzmu perfekcyjnie
wydarse@&t nN cechN klinicznego obrazu autyz
iskgonnoSi do zdenerwowania przy kaUdej nieo
na skrypty pamihni sprawdza sinh przy zapami

Umi ej Neohé, ole okreSlone sytuacje wywoguj N

powoduj N, Ue cz4jN sifn nieszcznSliwe
S. Ozonoff, B. E. Pennington i S. J. Rodéwy k azal i , wykorzystuj N
badawczN, Ue dzieci ze spekiiciuan tawdryzyynuwyprod |

emocje do nacechowanych emocjonalnie obrazk

sgabo radzN sobie, kiedy prawiddgowa ocena
sytuacjh i ocenfi tego, jak pregeooaeaenB behas

Zwi Nzek mindzy kompetencj ami komuni kacyjn
sin jasny, przypisywanie stan-w umysgu | est
Y R. C. Barden, F. A. Zelko, S. W. Duncan, J. C. Mast&@% i | drenés consensual kno\
experiential determinant of emotion , , Jour nal of Personality -9%68B Soci al
L. Harris, T. Olthof, M. Meerum Tevogt, C. E. HardmanChi | dr endés knowl edge of sit
emotions , , I nternational Journal osf319B48havioral Devel opn

* T Trabasso, N. L. Stein, L. R. Johns@h i | dr en6s k n:Awaseabagatysisoof stpstiucunet s
[w:] Learning and motivationt. 15, pod red. G. Bower, New York 1981, s. 282.

6 K. Nelson, J. GruendelA t morning iités lunchti me. A ,,Discoursep t a | Vi
Processeso92/ 1979, s. 73

7S, BaronCohen,Do peofe with autism understand what causes emotipns?, , Chi | d Devel opment
385-395.

83, Ozonoff, S. J. Rogers, B. E. Penningtare there emotion perception deficits in young autistic children?
,,Jour nal of Child Ps9hhaBélgy and Psychiatryo 37/ 19
S. BaronrCohen,How to build a baby that can read minds. Cognitive mechanisms in mind readiogrent
Psychol ogy of Cog#rb2t s bamrs, J.Handldna®, R.,Gordon, B5Ktissoff, F. Fuentes,
Changes in cognitive and Ilgnage functioning of preschool children with autispdournal of Autism and
Devel opmenal Di so#l4ler s6 30/1991, s. 137
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pragmatyzmf. Posiadanie kompetencijaSikopnmuny jkiaciyg n|
widzenia partnera, zdolnoSi odr - UniWeddaa wg§as
Ue to, co partner wiegodnisd ajnaistr zeezyws rse drSic
partner nie zna bNdT niez¢esy) peavi eakpe awdei
i nformacj i prowadzi do powstania w jidgigo umy ¢
skuteczna komuni kacja wymaga wiedzy o funkc
pami Aici, percepc?di , Porjdizwmdinechd ya tjyimiykpr oces al
okogo drugiego roku Uycia (proces wudawani a,

Dziecko nie tylko odtwarza postrzeganaN rzec
czenié>. W tym ujfAciu koemuinifkrazg kg aodab | mk®lwiu,j uc:
dzifnki kt-rym moUna eksplikowal Swiatoment al
Sci met al i ngwi stycznej dzi ecka, zyskuje ono

kt -ry pozwala mucgiugiwcimheyw wmgSbiy jest dzie
2. Przybieranie r-|1 a kompetencje komunikacy

DoSwiadczenie spogeczne pozwal ®znaay wi n NI

stawiania siebie w sytuacji kogoS8niieijmeagmSili 4
pozwala formugowal plany dziagani a, poni ewaU
j aki moUe miel wpgyw to dziaganie (na mnie
Przybieranie rol i to proces i nt,ear raektglhoj ny z
wrzeczywistoSci, z a pomocN symbol i jnzyko
funkcjonowani e w roli [ 1 edd z isakuytwkain i ¢ e snta
M. Rosenberf uwa Ua § , Ue refleksyjnoSi wystipuje v
dentyfikacj.i emocij i, doSwi adczania emocj i [
ni ejasnych sytuacj.i i stan-w emocjonalnych p

203, BarorCohen,Without a Theory of Mind One Can Not Participate in a Conversafi@urrent Psychology
of Cogni ti omBd&4; 3 BardoBeB, The Theory ®&f Mind Hypothesis of AutisHistory and
Prospects oftheldea , , The Psychol ogi st: Bull etin o-12. the Briti
“ZM.HamanDzi eci ica Ateoria umysguo awwiekmpzedszaongfwdZ k omuni k
bada® nad kompet gpodrpdM. Bokus) MnHaancWajszaha 199%; BarorCohen,
Wi t hout a Th 294988, s.8B4d 2. FrithcAytism. Explaining the Enigm®asil Blackwell
Oxfordi Cambridge 1989¢J). Frith, A New Look At Language and Communication in AytismABr irt i sh Jo

nal of Disorders of ComMidni cationo 24(2)/1989b, s.

). PiagetMowa i my S| gwWnismwaul99; 3.iPiagdttak sobi e dzi eck,0 LSwivat pi
1929.
%M. RosenbergReflexivity and emotions , , Soci al Psychol oly Quarterl yo 53/
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- logi ki przyczynowo skut kowe | (jestem smutn
- rozpoznanik onsensusu spoJecznego dotyczNcego s\

(wszyscy sN radoSni, wifc nic dziwnego, Ue

- kulturowych scenariuszy dostarczaj Ncych i

doczekal spotkania z nim, muszin byl zakoch
RfE |l eksyjnoSi wpgywa na decyzj e Qbderdicz Nce
i E. Goffman® okazywani e emocj i j est demonstracjN,
adekwatnej emoc]j i w danej sytuacij i moUe pr o

ugomnego) .

S. Shott® rozr - Unia refleksyjnoSi i empatycz
(bezpoSrednia identyfikacja konkretnych emo:q
danych emocij i, trzeba wczul sin w sytuacjn

zastiipcdezdoiSewi amocjonalne poprzez postawier
przykgdad tego, kt-fikomuempUnpajpem-zalwsbyddnhn

Pr oc e s e m -ksopgongi et cyzwnnoy m, kt - ry wskazuje na t
wczul wcmuy8ia, iuintencje innej osoby, jest
zal eUnoSi pomindzy umiejiitnoSci N przyjncia r
Przyjncie roli (perspektywy) oznacza, Ue oc
(pecepcj i mySlIi |l ub uczuci a); takie przeniesi
pomocN teori.i umysgu. Jej rozwinincie jest v
drugi ej osoby. Poni Uszy schemat pokmyzuglle r ¢

aprzyjnciem roli

Schemat 1. Zwi Nzek mindzy teori N umysgu a pr

4 Coulter J.,Affect and social contextEmotion definition as a social tasfw:] The social construction of
emotions, pod redk. Harre, Oxford 1986, s.12134.

®E.Goffman,Cz owi ek w t eat rWaeszalyl®8la codzi ennego

% 3. Shott,Emotion and social lifeA symbolic interactionist analysis , , Ameri can Journal 0
84/1979, s. 131-1334.

tr.dgo: P.Thedtyad-mindsaenmingschaal ( tMJDykiel) Garant LeuverApeldoorn, 1994,
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